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Betekintheto valtozat!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljard versenytanacsa a Szabo, Kelemen és Tarsai Andersen
Ugyvédi Iroda (1016 Budapest, Mészaros utca 58/A., KRID: 12184206) altal képviselt
MagNet Magyar Kozosségi Bank Zrt. (1062 Budapest, Andrassy at 98.) bejelentd altal
benytjtott dsszefonddas-bejelentés alapjan indult versenyfeliigyeleti eljardsban, amelyben
tovabbi ligyfélként részt vett a szintén a Szabo, Kelemen és Tarsai Andersen Ugyvédi Iroda
altal képviselt Hypotheca Financing Zrt. (1143 Budapest, Hungaria korat 64.), meghozta
az alabbi

hatarozatot.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaré versenytanacsa megallapitja, hogy a MagNet Magyar
Kozosségi Bank Zrt. vallalkozasnak a Hypotheca Financing Zrt. feletti kozvetlen egyediili
iranyitds megszerzésével megvalosuld dsszefonddasa nem csokkenti jelentds mértékben a
versenyt az €rintett piacon.

A hatarozat ellen a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil kozigazgatasi per indithato. A
keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyuUjtani elektronikusan az erre
rendszeresitett firlap' hasznalatdval, mely a Gazdasagi Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A
Gazdasagi Versenyhivatal a keresetet az ligy irataival egyiitt tovabbitja a kozigazgatasi perre
hataskorrel ¢és illetékességgel rendelkezd FOvarosi Torvényszéknek. A torvényszék
eljarasaban a jogi képviselet kotelezo.

Indokolas

l.
A bejelentett 0sszefonodas

1) A 2023. majus 31-én kelt Részvény Adas-Vételi Szerzédés (a tovabbiakban:
Szerz6dés) alapjan a MagNet Magyar K6zosségi Bank Zrt. (a tovabbiakban: MagNet)
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tobb 1épésben megszerzi a Hypotheca Financing Zrt. (a tovabbiakban: Hypotheca)
részvényeinek 100 szazalékat (a tovabbiakban: Tranzakcio).

2) A MagNet a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2023. augusztus 7-én a Tranzakcidt — mint
a Hypotheca feletti kozvetlen egyediili iranyitasszerzésével megvalosulo 6sszefonddast
— bejelentette? a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél sz616
1996. évi LVIL torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 43/J. § (1) bekezdése szerint a Tpvt.
24. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel.

3) A Gazdasagi Versenyhivatal 2023. augusztus 24-én a Tpvt. 43/N. § (1) bekezdés a)
pontjanak alkalmazasaval a bejelentett 6sszefonodas vizsgéalatara versenyfeliigyeleti
eljarast inditott a Tpvt. 67. § (4) bekezdés a) pontja alapjan, mivel nem volt
nyilvanvalo, hogy az Osszefonddas az érintett piacon nem eredményezi a verseny
jelentds mértékii csokkenését.®

4) Az 6sszefonddas-bejelentési tirlapban (a tovabbiakban: Urlap) megadott adatok alapjan
ugyanis volt olyan realisan szdba johetd érintett arupiac (kézizalog koleson nyujtas),
amelyen a MagNet és a Hypotheca egyiittes részesedése 1ényegesen tobb volt, mint 20
szazalék, és azon beliil mindkettdé tobb, mint 5 szazalék. Vagyis meghaladtak a
Gazdasagi Versenyhivatal elnokének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa
elnokének 3/2023. kozleménye az Osszefonodas-bejelentési kotelezettség, az
Osszefonddas vizsgalatara irdnyuld versenyfeliigyeleti eljaras meginditasa, valamint az
eljaras teljes koriivé nyilvanitasa esetén alkalmazandé ,,nem nyilvanvaldsag” feltételrol
(a tovabbiakban: 3/2023. kdzlemény) 22. ba) és ca) pontjaban foglalt piaci részesedési
kiiszobértékeket, amelyek felett a karos versenyhatasok felmeriilése nem zarhat6 ki
nyilvanvaloan. A vizsgadlé nem azonositott olyan, a piaci részesedésen tuli, a 3/2023.
kozlemény 26. pontja szerinti (mindségi) szempontokat sem, amelyek alapot adtak
volna a versenyfeliigyeleti eljaras inditdsdnak mellzésére.

5) Az Osszefonodas-bejelentés ¢és a versenyfeliigyeleti eljaras meginditasanak
id6pontjaban a MagNet egyediili irdnyitdja az FR Invest Kft. volt, amely Fay Zsolt és
Rostas Attila Janos maganszemélyek 50-50 %-os tulajdondban, és kozos iranyitasa
alatt allt, erre tekintettel, a Tpvt. 26. § (2) bekezdésének b) és 52. § (a) pont aa)
alpontjdnak alkalmazasaval, az iligyinditd végzés rendelkezd részének 2. pontja
megallapitotta a versenyfeliigyeleti eljarasban Fay Zsolt ¢s Rostas Attila Janos iigyféli
jogallasat is.

6) Az eljaras meginditasat kovetden, 2023. szeptember 30-an Fay Zsolt és Rostas Attila
Janos MagNet feletti iranyitasi joga megsziint [lasd 10) és 43) bekezdéseket], ezért az
eljaré versenytanics az eljarast veliik szemben megsziintette.*

7) A MagNet 0Osszefonddas-bejelentésben tett nyilatkozata szerint a Tranzakcido a
vallalkozasok kozotti Osszefonddasok ellendrzésérdl szolo 139/2004/EK  tanacsi
rendelet alapjan nem bejelentéskoteles. A Tranzakcid altal megvalosuld dsszefonddas
mas orszag versenyhatdsagahoz nem keriilt bejelentésre.

2 OB/33/2023. szamu 6sszefonddas-bejelentés.
3VJ/21/2023. szam1 végzés.
4VJ/21-204/2023. szamu végzés.



Az osszefonodas résztvevoi

A MagNet Csoport

8) A MagNet meghatarozo tevékenysége kiemelt fliggd kozvetitOk utjan maganszemély
igyfelei részére kézizalog fedezete mellett pénzkdlcson nyujtasa Magyarorszag 61
telepiilésén Osszesen 94 zédlogfidkban. Budapest kivételével csak néhany nagyobb
varosban van egynél tobb (legfeljebb 3) zalogfidkja. A MagNet emellett bankként
pénziigyi szolgaltatasok széles korével, igy lakossagi- €s vallalati hitelezéssel,
forrasgytijtéssel, szamlavezetéssel és pénzvaltassal is foglalkozik.

9) A MagNet altal iranyitott vallalkozasok (a tovabbiakban a MagNettel egyiitt: MagNet
Csoport) egyéb pénziigyi kozvetitéssel, befektetési alapkezeléssel, valamint —
elsdsorban a MagNet részére — eszk0zok és ingatlanok bérbeadasaval foglalkoznak.

10) A MagNet eljaras megindulasat kvetden 1étrejott tulajdonosi szerkezete szerint tobb,
egyenként 50% alatti részvényese van és kozottiik nincs szavazati jogokat befolyasolo
megallapodas: 2023. szeptember 30. napjaval ugyanis az addigi iranyito FR Invest Kft.
megsziint és a MagNet-ben 1év0 tulajdoni részesedése két jogutdd tarsasagra szallt at:
a Fay Zsolt iranyitasa alatt all6 FZS MAG INVESTMENT Kft.-re, valamint a Rostas
Attila Janos iranyitasa alatt allo6 ROA MAG INVESTMENT Kft.-re, amelyek kiilon-
kiilon 50% alatti részesedéssel rendelkeznek a MagNet-ben, ahogyan az e két személy
altal kdzosen iranyitott két tulajdonos és az egyéb, toliik fiiggetlen tulajdonosok is. A
MagNet kozgylilésén — mas jogszabaly altal magasabb szavazathoz kotott dontések
kivételével — a dontésekhez 50 szézalék+1 szavazat sziikséges.

11) A MagNet Csoport Magyarorszag teriiletén az 6sszefonodas 1étrejottéhez képest utolso
hitelesen lezart (2022.) {izleti évben — a vallalkozascsoporthoz tartozé vallalkozasok
kozotti forgalom nélkiil — 20 milliard forintot meghaladé nett6 arbevételt ért el.

A Hypotheca

12) A mas vallalkozas egyediili vagy mas vallalkozasok kozos iranyitasa alatt sem allo
Hypotheca meghatarozo tevékenysége kiemelt fiiggd kozvetitok Gtjan maganszemély
igyfelei részére kézizalog fedezete mellett pénzkdlcson nyujtdsa Magyarorszag 85
telepiilésén 0sszesen 118 zalogfiokban. Budapest kivételével csak néhany varosban van
egynél tobb (legfeljebb 5) zalogfiokja. Emellett egyéb pénziigyr kozvetitoi
szolgaltatasokat is nyujt.

13) A Hypotheca nem rendelkezik iranyitasi joggal mas vallalkozas felett. Magyarorszag
teriiletén az utolso hitelesen lezart (2022.) lizleti évben 1,5 milliard forintot meghaladé
netto arbevételt ért el.

1.
A kézizalog fedezete melletti pénzkoleson nyujtas fobb jellemzoi

Szabalyozasi hattér, az MINB feliigyeleti tevékenysége
14) A hitelintézetekrol és a pénziigyi vallalkozasokrol sz616 2013. évi CCXXXVIL. torvény
(a tovabbiakban: Hpt.) 3. § (1) bekezdése szerint pénziigyi szolgéltatdsnak mindsiil a
hitel és pénzkdlcson iizletszerli nyujtasa. A kézizalog kolcson nyujtasa pénziigyi
szolgaltatdsnak mindsiil, amit hitelintézetek (Hpt. 8. §) €és pénziigyi véllalkozasok




nyUjthatnak. A kézizdlog kolcson nyujthatd kozvetleniil vagy kiemelt fiiggd
kozvetitokon keresztiil.

15) A Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: MNB) a Magyar Nemzeti Bankrol sz616
2013. évi CXXXIX. torvény alapjan folyamatos feliigyeletet gyakorol a kézizélog
kolcsont nyujto vallalkozasok felett is. Ennek keretében figyelemmel kiséri a pénziigyi
intézmények tevékenységét és sziikség esetén intézkedéseket hoz.

16) Az MNB feliigyeleti tevékenysége keretében ajanlasokat fogalmaz meg a pénziigyi
intézmények felé. A kézizalog fedezete mellett torténd pénzkodlcson-nyujtasrol szold
ajanlasa® eldirja, hogy a zalogkolcson futamideje nem lehet kevesebb, mint 30 nap.
Eldirja azt is, hogy a fogyaszt6 késedelmes teljesitése esetén a késedelem idOtartamara
a pénziigyi intézmény legfeljebb olyan mértékii késedelmi kamatot szamitson, amely
nem haladja meg az alkalmazott {igyleti kamat masfélszeresének 3 szdzalékponttal
novelt mértékét. Szintén elvarja az MNB, hogy a zalogtargy zalogjegyen is feltlintetett
becsértéke igazodjon a zalogtargy valds piaci értékéhez, igy nemesfém targyak
(melyek az Osszes zalogérték 70-80 szazalékat teszik ki) esetében érje el minimum a
zalogtargy nemesfém tartalmanak viladgpiaci arat.

17) A 24/2018. MNB ajanlas magas kockazatinak tartja és ezért nem tamogatja, ha a
kiemelt kozvetitd tobb pénziigyi intézménnyel all zalogkolcson nyujtasra irdnyuld
kapcsolatban egy zalogfiokra vonatkozoan.

18) A fogyasztoknak nytjtott hitelekrol szold 2009. évi CLXIL torvény (a tovabbiakban:
Fhtv.) 17/A. § (2) bekezdése alapjan a ,,[...] kézizdlog fedezete mellett nyujtott hitelek
esetében a teljes hiteldij mutato nem haladhatia meg a jegybanki alapkamat 39
Szazalékkal névelt mértéket.” A teljes hiteldij mutatdé (a tovabbiakban: THM) egy
szazalékos érték, mely éves alapon kifejezi a hitel 6sszes koltségének (kamat, egyéb
dijak és jutalékok) ardnyat a hitel teljes 6sszegéhez képest.

A kézizalog kolcsonzés piaci jellemzoi

19) A kézizalog kolcson mas kolecsonokkel vald helyettesithetdsége eleve kizart azon
fogyasztok szamadra, akik a banki fogyasztasi hitelek szigoru feltételeinek (jovedelem
igazolas, hitelbiralat) nem képesek eleget tenni.

20) A helyettesithetdség a tobbi pénzkdlcsont igénybe venni szandékozd szamara is
korlatozott, mert a hagyomanyos banki fogyasztasi kolcson fedezeteként nem fogadnak
el ing6 vagyontargyat.

21) A lakossagi kolcsont nyujtoé bankok koziil kizardlag a MagNet foglalkozik kézizalog
kolcsonzéssel. Az eljards soran megkeresett lakossdgi kolcsondk nyujtasaval
foglalkoz6 bankok egységesen gy nyilatkoztak, hogy csak jelentds potberuhazasokkal
¢s lizleti stratégiajuk Iényeges megvaltoztatasdval lennének képesek kézizalog kdleson
nyujtasi tevékenységet folytatni. Kiemelték mindenekeldtt azt, hogy a kézizalog
hitelezés specialis szakértelmet (pl. becsiisi szakismeret) igényel.

22) A piaci miikddés igazodik a 24/2018. MNB ajanlashoz, igy jelenleg nincs olyan
kozvetitd, amely ugyanazon zéalogfidkban egyidejileg tobb pénziigyi intézmény
szamara végez kozvetitdi tevékenységet.

> A Magyar Nemzeti Bank pénziigyi intézmények altal kdzvetleniil, valamint fiiggd kiemelt kdzvetitdk atjan
végzett kézizalog fedezete mellett torténd pénzkdlcson-nyujtasrol szold 24/2018. (VII. 5) szam ajanlasa (a
tovabbiakban: 24/2018. MNB ajanlas).



23) A vizsgalat soran beszerzett adatok alapjan az egyes kézizalog kolcsont nyujto
vallalkozasok jellemzden a torvényi maximumhoz kdzelesé mértékben hatarozzak meg
a THM mértékét, és azon csak a jegybanki alapkamat modosulas esetén valtoztatnak.
A tobb zalogfiokot lizemeltetd zalogkolesont nyujtok altal az egyes zalogtidkjaikban
alkalmazott kondicidk jellemzdéen megegyeznek egymassal akkor is, ha az egyes
zalogfiokok kiilonbozo telepiiléseken vannak. Ebben szerepet jatszik a tevékenység
tekintetében érvényesilld agazati szabalyozas, igy mindenekel6tt a THM
maximumanak torvényi eldirasa és a nemesfémek vilagpiaci aranak figyelembevételére
IS vonatkoz6 24/2018. MNB ajanlas.

24) Az elmult harom évben a piac szerkezetét érinté belépés vagy kilépés nem tortént a
piacrol. A Takarékbank Zrt. ugyan 2020-ban felhagyott a kézizalog fedezet melletti
pénzkdlesonzési tevékenységével és helyét tulnyomo részben a Hypotheca vette at. Az
egyéb, korabbi piacralépések jellemzéen az addig csak kozvetitOként mitkodo
vallalkozasokhoz kothetéek, amelyek a finanszirozasukat biztositd pénziigyi
vallalkozas elhagyasaval maguk valtak kézizalog kolcsont nyujtdé pénziigyi
vallalkozasokka.

Az érintett vallalkozascsoportok piaci helyzete

25) Kézizalog fedezet melletti pénzkolcsonzési tevékenységgel nagyszamu vallalkozas
foglalkozik Magyarorszagon. Ezek koziil kiemelkedik a BAV Pénziigyi Szolgaltatd
Zrt., melynek részesedése a magyarorszagi forgalombdl az 4ltala iranyitott Perun
Befektetési Holding Zrt.-vel (a tovabbiakban egyiitt: BAV) egyiitt 2021-2023. években
40-50 szazalék kozotti volt. A MagNet és Hypotheca ugyanezen iddszakban —
megkozelitdleg azonos mértékben — egylittesen 30-40 szdzalék kozotti részesedéssel
rendelkezett a magyarorszagi forgalombol. A tobbi véllalkozas koziil csak egynek a
részesedése haladta meg az 5 sz4zalékot, és csak csekély mértékben.

26) 25 olyan telepiilés van Magyarorszagon, amelyen a MagNet és a Hypotheca is
rendelkezik zalogfiokkal, melyek kozott 11 olyan telepiilés van, amelyen mas pénziigyi
szolgaltatonak nincs zalogfiokja.

27) A kézizalog kolcsonzést a MagNet és a Hypotheca is kdzvetit6 zalogfiokokon keresztiil
végzi, mig a tobbi pénziigyi szolgaltatd csak kisebb hanyadaban alkalmaz kozvetitoket.
A MagNet és a Hypotheca az 0sszes kozvetitdi zaloghdz tobb mint 80 szazalékaval all
kapcsolatban. Rajtuk kiviil a BAV (a Perun révén) a kozvetitsi zaloghazak kevesebb
mint 10 szazalékaval rendelkezik, ahogyan az Osszes tObbi pénziigyi szolgaltato
egylittesen is.

V.
A megkeresett piaci szereplok véleménye

28) Az eljaras soran megkeresésre keriilt 11 lakossagi hitelezéssel foglalkozé bank, szintén
11 kézizalog kdlcsont ny1jto pénziigyi vallalkozas, 25 zalogfidkok lizemeltetését végzo
fiiggd kiemelt kozvetitd, valamint az MNB, mint feliigyeleti szerv.

29) A piac fenti szerepldinek kiadott adatkérések a piacra vonatkozo altalanos ismeretekre,
szakmai tevékenységiikre, valamint a tevékenységilikkel kapcsolatos egyes adatokra
terjedtek ki. A kapott informaciok a jelen hatdrozat III. részében felhasznélasra



kertiltek. A megkeresetteknek lehetdségiik volt a Tranzakcidval, annak varhatd
hatasaival kapcsolatos véleményiik kifejtésére is.

30) A megkeresett pénziigyi vallalkozasok nagyobb hanyada nem tartotta aggalyosnak az
Osszefonddast, illetve tigy nyilatkozott, hogy nincs kell ralatasa az 6sszefonddéasnak a
versenyre gyakorolt varhato hatasa tekintetében. [Uzleti titok]® ugyanakkor ugy itélte
meg, hogy az dsszefonddas kovetkeztében a MagNet er6folényes helyzetbe keriilne a
kézizalog kolcsonzés piacan, piaci részesedésére és a piac megtdmadhatdosaganak
hidnyéara is tekintettel. Kiilonosen aggélyosnak tartotta, hogy az 0Osszefonodas
kovetkeztében a kozvetité zalogfiokok nagy része a MagNethez tartozna, ami
kiilonosen azért jelentene problémat, mert az MNB ajdnlasa szerint nem elfogadhato,
hogy egy kozvetitd tobb pénziigyi vallalkozassal is kapcsolatban alljon. Ehhez
hasonldan a Zalog és Hitel Zrt.” szerint is az 6sszefonddds révén gazdasagi eréfolényes
helyzetbe keriilne a MagNet csoport.

31) A Correct Zaloghdz Zrt.2 és a Vajda Zalog Zrt.® szerint az dsszefonodds akkor lesz
érdemi hatdssal a versenyre, ha a MagNet és a Hypotheca kiszoritd politikat fog
folytatni, azaz a kamatokat és az egyéb hitelezési koltségeket jelentdsen csokkenti. A
Mecsek Hitel Zrt. véleménye szerint a kisebb piaci szereplok tgyfélkorét az
osszefonodas negativan érinti majd.

32) A kozvetiték koziil csak a Zaloghaz Kft.1° fogalmazott meg aggalyokat az
osszefonddassal kapcsolatosan. Alldspontja szerint a kozvetitdk kiszolgéltatottsaga
fokozodik, mert ha a pénziigyi szolgaltatd megsziinteti vele a szerz6dést, akkor
nehézségekbe iitkdzik egy masik pénziigyi szolgaltatoval szerzédést kotni.

33) Az MNB illaspontjal! szerint a tranzakcid kedvezdéen hat a piacra és a pénziigyi
szabalyozasi kovetelmények szempontjabdl elényos.

V.
A bejelentési kotelezettség

Osszefonodas

34) A Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozasok sszefonddasa jon 1étre,
ha a vallalkozas kozvetlen iranyitast szerez valamely téle fiiggetlen vallalkozas felett.

35) A Tpvt. 23. § (2) bekezdése szerint kdzvetlen iranyitassal rendelkezik egy vallalkozas,
ha a) a masik vallalkozas tobbségi szavazati jogot biztosito lizletrészeivel, illetdleg a
szavazati jogok tobb mint 6tven szazalékéaval rendelkezik.

36) A Tranzakcio révén a MagNet megszerzi a Hypotheca részvényinek 100 szazalékat,
mialtal a Tpvt. 23. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan annak, mint téle fuggetlen
vallalkozasnak a kozvetlen irdnyitojava valik, amely irdnyitasszerzés a Tpvt. 23. § (1)
bekezdésének b) pontja alapjan vallalkozasok dsszefonddasanak mindsiil.

6 [Uzleti titok] irat.

"VJ/21-118/2023. szamu irat.
8VJ/21-96/2023. szamu irat.
9VJ/21-111/2023. szamu irat.
10vJ/21-139/2023. szamu irat.
11vJ/21-135/2023. szamu irat, 5. pont.



Kiiszobértékek

37) A Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan az dsszefonodast a Gazdasagi Versenyhivatalhoz
akkor is be kell jelenteni, ha valamennyi érintett vallalkozascsoport, valamint az
érintett vallalkozascsoportok tagjai és mas vallalkozasok altal kdzosen iranyitott
vallalkozasok el6z6 tizleti évben elért nettd arbevétele egyiittesen a 20 milliard forintot
meghaladja, és azon beliil legalabb két vallalkozascsoporté az 1,5 milliard forintot.

38) A Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan a nettd arbevétel szamitasa soran nem kell
figyelembe venni az azonos ¢érintett vallalkozascsoportba tartoz6 érintett
vallalkozasoknak vagy azok véllalkozasrészeinek az egymas kozotti forgalmat. A Tpvt.
27. § (2) bekezdése szerint kiilfoldon honos vallalkozas nettod arbevételének szamitasa
soran a Magyarorszag teriiletén eladott arukbol az elézo iizleti évben elért nettod
arbevételt kell figyelembe venni. A Tpvt. 26. § (6) bekezdése alapjan a netto arbevételt
az 0sszefonodés-bejelentés benyujtasanak idépontjahoz képest utolso hitelesen lezart
iizleti évre vonatkozo éves beszdmold vagy egyszerisitett éves beszamolo szerinti nettd
arbevétel alapjan kell meghatéarozni.

39) A Tpvt. 26. § (1) bekezdése értelmében érintett vallalkozasok az 6sszefonddasban
kozvetleniil és kozvetetten résztvevd vallalkozasok. A (2) bekezdés b) pontja alapjan
kozvetlen résztvevo a kozvetlen iranyitast szerzo vallalkozas, az ilyen vallalkozast mas
vallalkozascsoport egy vagy tobb tagjaval kozosen iranyitd — a 23. § (1) bekezdés b)
pontja szerint kdzvetett kozos iranyitast szerz6 — vallalkozas, valamint az a véllalkozas,
amely felett irdnyitast szereznek. A (3) bekezdés szerint kozvetett résztvevok azon
vallalkozascsoport [Tpvt. 15. § (2) bekezdés] tovabbi tagjai, amelybe a kdzvetlen
résztvevo tartozik. Az (5) bekezdés szerint érintett vallalkozascsoport a kozvetlen
résztvevo és az ahhoz kapcsolodo kozvetett résztvevok egylittese.

40) A Versenytanacs gyakorlata szerint ,,Az dsszefonodas-bejelentési  kotelezettség
szempontjabol — az  dsszefonddds — bejelentésének  idopontjaban  fenndllo
vallalkozascsoport-osszetételnek megfelelo adatokat kell szolgaltatni. Mindez azonban
nem vonatkozik az oOsszefonodas hatdsainak értékelésére, amelyet a dontés
meghozatalakor fennallo tények (igy adott esetben a megvaltozott vallalkozascsoport-
struktiira) figyelembevételével kell elvégezni.”'?

41) Az elozoek alapjan a bejelentési kotelezettség fennallasa szempontjabol a jelen
Osszefonddas kozvetlen résztvevdjének mindsiil a kdzvetlen egyediili irdnyitast szerzo
MagNet és az iranyitasa ala keriild6 Hypotheca, valamint a kozvetett kozos iranyitast
szerzO Fay Zsolt és Rostas Attila Janos. Az érintett vallalkozascsoportok pedig a
MagNet Csoport, a Hypotheca, valamint Fay Zsolt és Rostas Attila Janos.

42) Az 6sszefondodassal érintett fenti vallalkozascsoportok koziil a MagNet Csoport és a
Hypotheca az 6sszefonodas idépontjahoz képest utolso hitelesen lezart (2022.) tizleti
é¢vben a Tpvt. fent hivatkozott rendelkezései szerint szamitott nettd arbevétele
egyiittesen meghaladta a 20 milliard forintot, és azon beliil mindkett6¢é az 1,5 milliard
forintot, ezért az 6sszefonddast a Gazdasagi Versenyhivatalhoz be kellett jelenteni.

43) Megjegyzi az eljardé versenytanacs, hogy sziikségtelennek tartotta annak vizsgalatat,
hogy Fay Zsolt és Rostas Attila Janos iranyitasa ala tartoznak-e mas vallalkozasok. Ez
ugyanis egyrészt a bejelentési kotelezettség fennallasat nem érinti, hiszen a MagNet

12 A Gazdasagi Versenyhivatal elnokének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanicsa elndkének az
0sszefonodasok vizsgalatara iranyulo eljarassal kapcsolatos egyes jogalkalmazasi kérdésekrdl sz616 2/2023. sz.
kozlemény (tovabbiakban: 2/2023. sz. kézlemény), 209. pont.



Csoport és a Hypotheca nettdé arbevétele Oonmagiban megteremti a bejelentési
kotelezettséget. Masrészt az Osszefonodas elbiralasa szempontjabol sem bir
jelentdséggel, mert az eljaras ideje alatt megsziint Fay Zsolt és Rostas Attila Janos
MagNet feletti kozos iranyitdsa, mivel a MagNet megvaltozott tulajdonosi
szerkezetében az iranyitasi dontésekhez sziikséges tobbség tobbféle kombinacioban is
1étrejohet. Ilyen esetben pedig a Versenytanacs gyakorlata szerint egy vallalkozasnak
(jelen esetben a MagNet-nek) nincs irdnyitéja.

VI.
Az 0sszefonodas értékelése

44) A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytanacs az Osszefonodas
horizontalis, vertikalis és portfolio hatésait vizsgalja a 3/2023. szamt kozlemény II1.
részében foglaltak szerint.

45) A Tpvt. 30. § (1) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal megtiltja az
Osszefonddast, ha — a (2) bekezdésben foglaltakat figyelembe véve — az 6sszefonddas
jelentés mértékben csokkenti a versenyt az érintett piacon, kiilonosen gazdasagi
er6folény létrehozasa vagy megerdsitése kovetkezményeként.

Az érintett piac

46) A Tpvt. 14. § értelmében az érintett piacot a megallapodas targyat alkotd aru és a
foldrajzi teriilet figyelembevételével kell meghatarozni. Az érintett arupiac
meghatarozasakor a megallapodas targyat alkotd arun tilmenden figyelembe kell venni
az azt — a felhasznalési célra, az arra, a mindségre €s a teljesités feltételeire tekintettel
— ¢észszerlien helyettesitd arukat (keresleti helyettesithetdség), tovabba a kindlati
helyettesithetéség szempontjait. Foldrajzi piacként azt a foldrajzi teriiletet kell
szamitasba venni, amelyen kiviil a) az {izletfél nem, vagy csak szamottevden
kedvezOtlenebb feltételek mellett tudja az arut beszerezni, vagy b) az aru értékesitdje
nem, vagy csak szdmottevéen kedvezdtlenebb feltételek mellett tudja az arut
értekesitent.

47) Az 6sszefonodassal érintett piacoknak mindsiilnek mindazok a piacok, amelyeken az
Osszefonodas valamely (akar kozvetlen, akar kozvetett) résztvevdje piaci
tevékenységet fejt ki. Erdemben azonban csak azon piacok vizsgilata sziikséges,
amelyekre nézve a fenti versenyhatasok fennallhatnak.

Arupiac

48) Az eljaré versenytanacs allaspontja szerint a MagNet Csoport és a Hypotheca altal
végzett tevékenység, a kézizalog fedezete melletti pénzkolcson nyujtasnak nincs
keresleti szempontbol helyettesito terméke [lasd 19) és 20) bekezdéseket], és a kinalati
helyettesithetdség lehetdsége sem all fenn [lasd 21) bekezdést]. Erre tekintettel az
eljar6 versenytanacs a kézizdlog fedezete melletti pénzkolcsonzési szolgaltatast
tekintette az 0sszefonodassal érintett drupiacnak, fliggetleniil attol, hogy a pénziigyi
szolgaltatd igénybe vesz kdzvetitét vagy sem.

Féldrajzi piac

132/2023. sz. kdzlemény, 52. pont.



49) Az eljaro versenytanacs a fenti arupiac esetében Magyarorszag egész teriiletét vette
figyelembe, mint érintett f6ldrajzi piacot, tekintettel arra, hogy az 6sszefonddasban
résztevevOk és mas vallalkozasok is orszagosan egységes feltételek mellett nyujtjak
szolgaltatdsukat, amit a tevékenységre érvényes szabalyozads is indokolttd tesz
szamukra [lasd 23) bekezdést]. Erre tekintettel az eljard versenytanacs érdemben nem
vizsgalta telepiilésenként a versenyhelyzetet még azokon a telepiiléseken sem,
amelyeken a MagNet és a Hypotheca is ugy van jelen, hogy mdas pénziigyi
szolgaltatonak nincs zalogfiokja.

Horizontalis hatas

50) Az 6sszefonddasnak horizontalis Osszefliggésben azokon az érintett piacokon lehet
hatasa a gazdasagi versenyre, amelyek azonos (eladéi vagy vevdi) oldalan az
Osszefonddasban résztvevd mindkét vallalkozascsoport (ténylegesen vagy
potencialisan) jelen van. Ekkor az 0Osszefon6dds miatt csokken az egymassal
versenyben all6 véllalkozasok szdma, novekszik az Osszefonddas révén boviild
vallalkozascsoport piaci részesedése, mialtal jelentds mértékben is csokkenhet a
verseny. Mindez egyoldali hatdsként erdsitheti a vallalkozdscsoport aremelési €s
mindségrontasi képességét és lehetdséget teremthet versenykorlatozé magatartdsokra
(pl. piacra 1épés akadalyozésa), tovabba ndveli a versenykorldtozé megallapodasok
1étrejttének és a parhuzamos magatartdsoknak az esélyét az érintett piacon.

51) Az eljar6 versenytanacs az érintett vallalkozascsoportok azonos tevékenysége, a
zalogkdleson nyujtasa tekintetében vizsgalta az elézdeket.

52) A MagNet Csoport és a Hypotheca egylittes piaci részesedése (30-40 szazalék) a
zalogkolcson nytjtas magyarorszagi piacan meghaladja azt a mértéket (20 szazalék),
amely alatt a 3/2023 kozlemény 22. ba) pontja alapjan kizarhatoak a versenyfeliigyeleti
beavatkozasra okot ad6 karos horizontalis hatasok.

53) A fentickre tekintettel az eljard versenytanacs a fenti érintett piacon részletesen
vizsgalta, hogy az 0sszefonddas kovetkeztében kialakuld magas piaci részesedések
lehetdséget teremtenek-e az 6sszefonodast kvetden a MagNet Csoport részErdl a fenti
karos versenyhatdsokat el6idéz0 magatartasokra. Ennek keretében az eljard
versenytandcs részletesen értékelte, hogy a MagNet Csoportnak milyen lehetéségei
lennének mindenekeldtt az dremelésre és a mindségrontasra, illetve versenykorlatozo
magatartasokra.

Az aremelés lehetosége

54) Az eljar6 versenytanacs tobb olyan koriilményt azonositott, amelyek az 6sszefonodast
kovetden jelentdsen korlatoznak az 6sszefonddas révén boviildé MagNet Csoportot az
arai emelésében.

55) Az aremelés legfébb korlatja, hogy az Fhtv. maximalja a zalogkolcson esetében
felszamithato THM — mint a zalogkdlcson ,,ara” — mértékét. Lényeges koriilmény,
hogy a kézizalogkdlcsont nyujtdé vallalkozasok jellemzéen kihasznaljak a fenti
maximumot a THM meghatarozasakor, de legaldbbis annal csak csekély mértékben
alacsonyabb THM értéket alkalmaznak. A fenti drazasi magatartast koveti a MagNet
és a Hypotheca, valamint a piac legnagyobb szerepléje a BAV is.

56) A THM-ben nem szerepld, a fogyasztd késedelmes torlesztése esetén felszamitott
koltségek emelése elé pedig az MNB 24/2018. ajanlasa emel korlatot. Ez ugyan —



szemben a THM maximalis mértékével — nem kotelezd érvényli jogi eloirds, de a
vallalkozasok jellemzden azt betartva hatdrozzak meg késedelemhez kapcsolodod
koltségeket.

57) Mindezek alapjan az eljaro versenytanacs allaspontja nem kell azzal szamolni, hogy az
Osszefonddas az arak emelkedésével jarna.

A mindségrontas lehetosége

58) A mindségrontas lehetdsége szempontjabol az eljar6 versenytanacs két, a
kézizalogkolcsonzéshez kozvetleniil kapcesolodd koriilményt vizsgélt: a zdlogtargy
becsértékének meghatarozasat, mely a felvehetd kolcson Osszegét hatarolja be,
valamint a k6lcson futamidejét.

59) A zalogtargy értékének meghatarozasa tekintetében az MNB 24/2018. ajanlasa alapjan
a zalogtargy aktudlis piaci értékét kell figyelembe venni. Ez ugyan teljes egzaktsaggal
nem minden esetben hatarozhat6 meg, Iényeges koriilmény azonban, hogy a
zalogtargyak tulnyomo tobbségét (70-80 szdzalékat) kitevd nemesfémek esetében az
ajanlas konkrétabb eloirast tartalmaz: a zalogtargy becsértéke nem lehet alacsonyabb,
mint az adott nemesfém aktualis vilagpiaci ara.

60) A futamid6 tekintetében az MNB 24/2018. ajanlasa szintén tartalmaz el6irast,
nevezetesen azt, hogy a futamidd nem lehet kevesebb, mint 30 nap.

61) Kiemelend6 tovabba, hogy a tapasztalatok alapjan a kézizalogkdlcsont nyujto
vallalkozasok az MNB feliigyelete alatt, a fenti elvardsoknak megfeleléen végezték
tevékenységiiket. FErre is tekintettel az eljar6 versenytanacs szerint a
kézizalogkodlesonzés fenti mindségi tényezdinek rontdsaval sem kell szamolni.

Versenykorlatozo magatartds lehetésége

62) Ebben a tekintetben az eljard versenytanacs az egyes pénziigyi vallalkozasok altal
aggalyként megfogalmazottokra [l4sd 31) bekezdést] tekintettel vizsgalta, hogy van-e
annak realis veszélye, hogy a MagNet Csoport a versenytarsak kiszoritasara alkalmas
tulzottan alacsony arakat alkalmazzon az 6sszefonodast kovetden.

63) Egy ilyen magatartas gazdasagi észszerliségének eclengedhetetlen feltétele, hogy a
tulzottan alacsony 4rat alkalmazd vallalkozas az abbol fakadd vesztéségeit a
versenytarsak kiszoritdsat kovetden az arai emelésével kompenzalni tudja. Erre
azonban a jelenlegi szabalyozasi kdrnyezetben (térvényileg maximalizalt THM, az
MNB 24/2018. ajanlasa, mely behatarolja az egyéb a fogyasztokat terheld koltségek
érvényesithetdségét) az eljard versenytanacs allaspontja szerint gyakorlatilag nincs
lehetdség. Szintén megkérddjelezi a fenti arazési stratégia megvaldsithatosagat, hogy a
boviilé MagNet Csoportnal érezhetd mértékben (tobb, mint 10 szizalékponttal)
magasabb piaci részesedésti BAV kiszoritasa nem latszik megvalosithatonak.

Egyeb egyoldalu karos versenyhatas lehetosége

64) Az egyik kozvetito felvetette, hogy fennall a veszélye annak, hogy az Gsszefonodast
kovetden megerdsodd MagNet Csoport egy vagy tobb kozvetitdvel megsziinteti a
szerzOdést, amelyeknek ezt kovetden nehézségekbe {itkézik mas pénziigyi
szolgaltatoval szerzodést kotni [lasd 32) bekezdést].

65) Az eljaré versenytanacs azonban nem azonositott olyan koriilményt, ami alapjan a
MagNet Csoportnak érdekében 4llna valamely kozvetitovel valdo szerzodés
felmondéasa. A MagNet Csoport ugyanis kizarolag kozvetitdkon keresztiil nyujtja
szolgaltatasat, ezért kifejezett érdeke, hogy minél tobb kozvetitdvel alljon szerzdédéses

10.



kapcsolatban, azok szdmanak csokkentése ugyanis kolcsonallomanyanak csokkenését
vonhatna maga utan. Erre tekintettel az sem allna a MagNet csoport érdekében, hogy a
jelenleg egymas kozelében 1évo MagNet és Hypoteca zalogfiokok valamelyikével
megsziintesse a szerzodést.

66) Ezért a MagNet Csoport nyilvanvaloan csak akkor sziintetné meg valamely
kozvetitdjével a kapcsolatot, ha az nem megfeleléen (pl. a szabalyozési elvarasokat
sértve) teljesitené a feladatat, ami egyrészt nem fuzio-specifikus valtozas, masrészt —
¢s ez a lényegesebb — nyilvanvaldan a fogyasztok szdmara is kedvezo lenne, vagyis a
verseny végsO célja nem szenvedne csorbat. Ezzel Osszefiiggésben az eljard
versenytandcs utal a Versenytanacs gyakorlatara, mely szerint kdros versenyhatasok
hianyéaban senkinek sincs joga vagy védett pozicioja ahhoz, hogy valamely szerzodéses
kapcsolat fenntartdsdhoz ragaszkodjon. Az Osszefonddas vizsgalati eljarasok (és
altalaban a versenyjog) célja ugyanis nem a piaci szerepldk, hanem a fogyasztok
szamara leghasznosabb kimenetelt biztosito verseny védelme.!* Emellett az is
megallapithatd, hogy a piaci tapasztalatok szerint egyes kozvetitdk képesek voltak
onalldoan miikodo kézizalog kolesont nyujtd pénziigyi vallalkozasokka valni, azaz a
korabban Oket finanszirozd pénziigyi intézménytdl fiiggetlenedni.

67) Azon allaspont kapcsan pedig, miszerint a MagNet Csoport az 6sszefonddast kovetden
gazdasagi er6folényes helyzetbe keriilne, az eljard versenytanacs allaspontja, hogy
egyediili er6folényes helyzet 1étrejotte nem tekinthetd realisnak, hiszen a piacon jelen
van egy tobb, mint 10 szazalékponttal magasabb piaci részesedésti versenytars. Azt
értelemszerlien nem vitatja az eljar6 versenytanacs, hogy az 6sszefonodast kovetden a
MagNet Csoport és a BAV magas egyiittes piaci részesedésére tekintettel a kézizalog
kolcson piacon oligopol jellegii struktura alakulna ki. Ennek versenyhatasait az eljaro
versenytandcs a késdbbiekben, a koordinativ hatasok részben értékelte.

68) Annak kapcsan, hogy az sszefonodast kovetden a MagNet Csoport rendelkezik majd
a kozvetitd zalogfiokok tulnyomo részével — ami azzal a veszéllyel jar, hogy mas
vallalkozasok csak nehézségek aran tudnanak hozzaférni kozvetitd zalogfidokokhoz,
figyelemmel arra, hogy egy zalogfiok csak egy pénziigyi szolgaltatd kozvetitdje lehet
— az eljard versenytanacs szintén nem azonositott fizid-specifikusnak tekinthetd karos
hatéast. Az eljaré versenytandcs utal arra, hogy az eldzéekben részletezettek szerint a
kozvetitoket alkalmazd pénziigyi szolgéltatonak alapvetd érdeke, hogy minél tobb
kozvetitdvel alljon kapcsolatban. Ezért a MagNet és a Hypotheca kozvetitdihez vald
mas pénziigyi szolgaltatok altal torténd hozzaférés az dsszefonodast megeldzden is
korlatozott volt, igy ebben a tekintetben az dsszefonddas nem hoz érdemi valtozast.
Masrészt a MagNet Csoportnak a kozvetité zaloghdzakbdl valé magas részesedése
annak kovetkezménye, hogy a tobbi pénziigyi szolgaltatd tilnyomo tobbsége nem
kozvetitokon keresztiil végzi tevékenységét, igy azok nyilvanvaléan nem kivannak
felvenni a kapcsolatot kozvetitdkkel. Egy olyan piacra 1épni szdndékozo vallalkozas
szdmara, amely a tevékenységét kozvetitd zalogfiokokkal szeretné végezni,
kétségkiviil nehéz lenne a piacra 1épés, de ez az sszefonddas hidnyaban is igy volt,
hiszen a zalogfidkok akkor is egy-egy pénziigyi szolgaltatdval alltak kapcsolatban.

14 Lasd VJ1/3/2019. sz. iigyben hozott hatarozat 88) bekezdését, VI/24/2019 sz. iigyben hozott hatarozat, 59)
bekezdését, valamint a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsanak a Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentéségii
dontései 2023. 21.12. és 21.13. bekezdéseit.

11.



Koordinativ hatasok

69) Az a koriilmény, hogy a BAV és a MagNet Csoport az Osszefonddas kovetden
kialakulo piaci részesedése egyiittesen magas, 70 szazalék feletti lenne, tovabba rajtuk
kiviil csak egy olyan versenytarsuk van, amelynek piaci részesedése meghaladja az 5
szazalékot, altalanos esetben felvetheti a két magas piaci részesedésti vallalkozas
kozotti koordinacio veszélyét.

70) Az eljard versenytanacs szerint azonban nem valdsziniisithetd, hogy az 6sszefonodas
karos koordinativ hatassal jarna. Egyrészt a koordinacio ellen szol, hogy e két nagyobb
szerepld piaci részesedése érzékelhetd mértékben eltér, masrészt miikodési modelljiik
is kiilonboz6, hiszen a MagNet csak kozvetitdk tjan, mig a BAV nagyobbrészt azok
igénybevétele nélkiil van jelen a piacon. Emellett a fuzid-specifikus koordinativ
hatasok a miikodési kereteket add szabalyozds miatt sem varhatéak. A koordinacid
legnagyobb veszélye az éarak Osszehangolt emelése, illetve a mindség rontdsa
tekintetében ugyanis a hatalyos szabdlyozéds olyan részletekbe mend eldirasokat
tartalmaz, amelyek betartasa minden koordinacidira iranyuld torekvés, illetve arra
tereld egyéb koriilmény nélkiil is bizonyos mértékben kozeliti a piac szerepldinek
magatartasat és korlatozza a karos hatdsu koordinacio lehetdségét.

Horizontalis hatasok 6sszegzo értékelése

71) A fentiek alapjan megallapithato, hogy az Osszefonddas beavatkozast igényld karos
horizontalis versenyhatasokkal nem fog jarni, amely allaspont kialakitdsakor az eljard
versenytanacs — tekintettel arra is, hogy az agazati szabalyozas és azt érvényesitd
hatosag, az MNB feliigyelete a piaci miikodés feltételeit jelentés mértékben
befolyasolja — kiemelt sullyal figyelembe vette az MNB véleményét [lasd a 33)
bekezdést] is.

Vertikalis hatas

72) Egy Osszefonddasnak akkor lehetnek vertikalis hatasai, ha az érintett
véllalkozascsoportok a termelési-értékesitési lanc egymast kovetd fazisaiban
tevékenykednek, ami megteremtheti az érdekeltséget arra, hogy az egyik (vagy
mindkét) piacon jelentékeny piaci erfvel rendelkezd vallalkozascsoport ezt a piaci erdt
kihasznalja, azaz valamely (vagy mindkét) piacon versenyt korlatoz6 magatartast
folytasson, lezadrva az adott piacot (pl. szerzédéskotéstél vald indokolatlan
elzarkozéssal). Az eladoként magas ¢érintett piaci részesedés a vevd oldali
versenytarsak, a vevoként magas részesedés pedig az eladoi oldali versenytarsak
hatranyos helyzetbe hozasara teremthet lehetdséget és érdekeltseget.

73) A MagNet Csoportnak a kézizalog kolcsonzésen tulmenden végzett tevékenységei és
a Hypotheca kézizalog kolcsonzési tevékenysége kozott gyakorlatilag kizérhato a
vevo-elado kapcesolat, ezért az 6sszefonodas nem jar vertikalis hatassal.

Portfolio hatas

74) A portfolido hatas az 6sszefonddas révén létrejové vallalkozascsoport altal gyartott
(forgalmazott) aruk korének boviilésébdl adodik. Ez kiilonosen akkor jarhat kéros
versenyhatasokkal, ha egymast kiegészitd (azonos vevOk altal vasarolt) aruk gyartoi
(forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az esetben ugyanis, ha az
egyik vallalkozascsoport valamely aru(k) piacan magas piaci részesedéssel
rendelkezik, akkor az Osszefonodéds kovetkeztében boviild vallalkozascsoport mas
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aru(k) piacan képes ¢és 0sztonzott is lehet versenykorldtoz6 magatartas (pl.
arukapcsolas) érvényesitésére.

75) A Hypotheca tevékenysége részhalmaza a MagNet Csoport tevékenységének, ezért az
Osszefonodasnak portfolio hatasa sincs.

Osszegzés

76) Mindezek alapjan az eljar6é versenytanacs — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés c)
pontja szerinti vizsgaloi inditvannyal — a Tpvt. 76. § (1) bekezdés aa) pontja szerinti
jelen hatarozatdban megallapitotta, hogy az Osszefonddas nem csokkenti jelentds
mértékben a versenyt az érintett piacon.

VII.
Eljarasi kérdések

77) A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 44. §-an, illetékessége a Tpvt. 45. §-an
alapul. E rendelkezések értelmében a Gazdasdgi Versenyhivatal kizardlagos
hatéaskorrel rendelkezik minden olyan versenyfeliigyeleti tigyben, amely nem tartozik
a birosag hataskorébe (Tpvt. 11. fejezet), illetékessége pedig az orszag egész teriiletére
kiterjed.

78) Az eljard versenytanacs hatarozatat a Tpvt. 73. § (2) bekezdésének alkalmazasaval
eldzetes allaspont készitése és targyalds tartdsa nélkiil hozta meg.

79) A Tpvt. 63. § (4) bekezdésének d) pontja szerint a 67. § (4) bekezdésének a) pontja
alapjan inditott eljarasban az tligyintézési hataridd négy honap, ami a 63. § (1)
bekezdése alapjan az eljaras meginduldsanak napjan kezdddik. Jelen esetben az eljaras
2023. augusztus 24-én indult. A Tpvt. 63. § (8) bekezdése szerinti idGtartamok,
amelyek a jelen esetben az atlapolasok kiszlirésével Gsszesen 218 napot jelentenek, az
iigyintézési hatariddbe nem szamitanak be, erre tekintettel az ligyintézési hatarido
2024. jalius 29. napja.

80) A Tpvt. 81/A. § szerint a jogorvoslatra a Tpvt. XII. fejezetében nem szabalyozott
keérdésekben az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torveny (a
tovabbiakban Akr.) rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni.

81) Az Akr. 112. §-a szerint a hatosag hatarozata ellen 6nalld jogorvoslatnak van helye, a
113. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi per kérelemre indulo jogorvoslati eljaras.
A 114. § (1) bekezdése szerint az iigyfél — az 6nallo fellebbezéssel nem tdmadhatd
végzések kivételével — a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

82) A kozigazgatasi per szabalyait a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1.
torvény (a tovabbiakban: Kp.) hatdrozza meg.

83) A Kp. 29. § (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas
szabalyait rendeli megfelelden alkalmazni. A polgari perrendtartasrol szold 2016. évi
CXXX. torvény 608. § (1) bekezdése szerint az elektronikus iigyintézés és a bizalmi
szolgaltatdsok altalanos szabalyair6l szolo 2015. ¢évi CCXXII. torvény (a
tovabbiakban: E-iligyintézési tv.) alapjan elektronikus Uton torténd kapcsolattartasra
kotelezett minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-iigyintézési tv.-ben és
végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon — nyujthat be a birdsaghoz.
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84) Az E-ligyintézési tv. 9. § (1) bekezdése alapjan elektronikus tigyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozo tligyben tligyfélként eljard
gazdalkodo szervezet és annak jogi képviseldje.

85) A Kp. 39. § (1) bekezdése szerint a keresetlevelet — ha térvény eltéréen nem
rendelkezik — a vitatott kozigazgatasi cselekmény kozlését6l szamitott harminc napon
beliil kell a vitatott cselekményt megvaldsitd kozigazgatasi szervhez benyujtani.

86) A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a
keresetlevél benyujtasanak a kozigazgatdsi cselekmény hatalyosulasara halasztd
hatélya nincs.

Budapest, 2024. janius 20.

dr. Dudra Attila
eldadod versenytanacstag
Viaczi Nora dr. Panczél Mark
versenytanacstag versenytanacstag
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