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A Gazdasagi Versenyhivatal a Szecskay Ugyvédi Iroda (1055 Budapest,
Kossuth tér 16-17.), valamint a DLA Piper Posztl, Nemescséi, Gyérfi-Toth & Tarsai Ugyvédi
Iroda (1124 Budapest, Csorsz utca 49-51.) altal képviselt Zwack Unicum Likéripari és
Kereskedelmi Nyilvanosan Miikodé Részvénytarsasag (1095 Budapest, Soroksari Ut 26.)
eljaras ald vont véllalkozéssal szemben fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlat tilalmanak feltételezett megsértése miatt inditott versenyfelligyeleti eljarasban
meghozta az alabbi

végzést.
A Gazdasagi Versenyhivatal a versenyfeliigyeleti eljarast megsziinteti.

E végzes ellen a kozlést6l szamitott nyolc napon beliil a Gazdasagi Versenyhivatal
Versenytanacsahoz cimzett fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezésnek a végzés végrehajtasara
halasztd hatalya van. A fellebbezésért 3000 forint illetéket kell fizetni, melyet a fellebbezés
eléterjesztdje a fellebbezést megeldzden atutalassal koteles lerdni.

Indokolas
I. Tényallas
1.1. Az eljaras targya

A Gazdasdgi Versenyhivatal a Zwack Unicum Likéripari és Kereskedelmi
Nyilvanosan Miikodé Részvénytarsasag eljards ald vont vallalkozassal szemben
2025. december 11-én kelt VVJ/47/2025. szam( végzésével versenyfelligyeleti eljarast inditott
az aldbbiakra tekintettel.

A Gazdasagi Versenyhivatal a Zwack Unicum Likdripari és Kereskedelmi Nyilvanosan
Miik6do Részvénytarsasaggal (a tovabbiakban: Zwack Nyrt. vagy eljaras ala vont vallalkozas)
szemben a tisztességtelen piaci magatartdas és a versenykorlatozas tilalmardl szo6lo
1996. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 43/H. 8 (1) bekezdése szerinti bejelentés
alapjan indult eljarast folytatott le B/3/2025. szam alatt.

A Gazdasagi Versenyhivatal a 2025. marcius 28-an kelt, B/3-13/2025. szamu végzésével
a Tpvt. 43/H. § (7) bekezdés b) pontja alapjan megallapitotta, hogy a bejelentésben foglalt,
illetve a bejelentés alapjan lefolytatott eljarasban beszerzett adatok alapjan a versenyfelugyeleti
eljaras meginditasanak feltételei nem allnak fenn.

A Gazdasagi Versenyhivatal fent hivatkozott dontése ellen a bejelentd keresetet terjesztett
eld, mely alapjan indult kozigazgatasi perben a Févarosi Torvényszék a 2025. oktober 28-an
kelt, a Gazdasagi Versenyhivatallal 2025. november 28-an kozolt 105.K.701.657/2025/9.
szamu itéletével a Gazdasagi Versenyhivatal B/3-13/2025. szamu végzését megsemmisitette,
€s a vizsgalot a vizsgalat 30 napon beliil torténd elrendelésére kotelezte.
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A Fovarosi Torvényszék 105.K.701.657/2025/9. szamu itéletében foglaltak alapjan a
Gazdaségi Versenyhivatal a jelen versenyfelligyeleti eljarasban azt vizsgalta, hogy a Zwack
Nyrt. az Unicum keseriilikér vonatkozasaban megalapozottan hasznalta-e az eredetéhez
kapcsolodd 1790-es évszamot, amit az Uveg nyakan szerepeltet és kereskedelmi
kommunikécidjdban is népszertsit, €s e magatartdsaval a fogyasztokkal szembeni
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalméardl sz6l6 2008. évi XLVII. torvény
(a tovabbiakban: Fttv.) 6. § (1) bekezdés b) pont bc) alpontjaban foglalt tényallas

megvalositasaval megsertette-e az Fttv. 3. § (1) bekezdésében elbirt tilalmat.

A versenyfelligyeleti eljaras Kiterjedt az eljards ala vont vallalkozas 2022. januar 1.
napjatol® alkalmazott, a VVJ/47/2025. szam tigyinditd végzés 1. Tényallas részében ismertetett
magatartassal 0sszefiiggd valamennyi kereskedelmi gyakorlatara.

Az eljards ald vont vallalkozas hosszU ideje, orszagosan, szamos kommunikacios
eszk6zon, potencialisan nagyszamu fogyasztot elérve, kiterjedt kereskedelmi kommunikaciot
folytat, az érintett termék pedig szamos magyar élelmiszer-kereskedelmi és vendéglatoipari
egység kinalataban elérhetd.

A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat tekintetében az eljaras ala vont vallalkozas feleldssége
az Fttv. 9. 8 (1) bekezdese alapjan — tekintettel arra, hogy az érintett termékek eladasanak
Osztonzése kozvetlendl erdekében all — fennall.

A Gazdasagi Versenyhivatal a tényallas feltarasa érdekében adatszolgaltatas teljesitésere
kotelezo végzésekkel nyilatkozattételre, adatok, tények ismertetésére, bemutatasara, valamint a
jogi allaspontja kifejtésére hivta fel az eljaras ala vont vallalkozast a versenyfellgyeleti
eljarasban.? A Gazdasagi Versenyhivatal tovabba a B/3/2025. szamui bejelentéssel kapcsolatos
eljaras soran rendelkezésre allo relevans iratokat atemelte jelen versenyfelligyeleti eljaras iratai
kozzé.’

1.2. A bejelentéssel kapcsolatos eljarasban a bejelenté altal benyujtott bizonyitékok

1 A vizsgalok jelzik, hogy a vizsgalt id8szak esetében figyelemmel voltak egyrészt az Fttv. 13. §-aban foglaltakra,
masrészt a 2016. évi CL. térvény az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol (a tovabbiakban: Akr.) 17. §-ara
[A hataskor és az illetékesség vizsgalata].

A hatdsag a hataskorét és illetékességét az eljaras minden szakaszaban hivatalbdl vizsgalja.

Tovabba az Akr. alapelveire. Az Akr. 2. §-anak [A jogszertiség elve] (1) bekezdése szerint a kizigazgatasi hatdsag
(a tovabbiakban: hat6sag) jogszabaly felhatalmazasa alapjan, hataskdrét a jogszabaly keretei kozott,
rendeltetésszeriien gyakorolva jar el. A (2) bekezdés szerint a hatésag a hataskore gyakorlasa soran

a) a szakszeriiség, az egyszeriiség, az Ugyféllel vald egyiittmiikodés és a johiszemiiség kovetelményeinek
megfelelden,

b) a torvény elbtti egyenlGség és az egyenld banasmod kovetelményét megtartva, indokolatlan megkiilonboztetés
és részrehajlas nélkdl,

¢) a jogszabalyban meghatarozott hataridén beliil, észszeri idében jar el.

Az Akr. 4. 8-a szerint [A hatékonysag elve] a hatosag a hatékonysag érdekében gy szervezi meg a tevékenységét,
hogy az az eljaras valamennyi résztvevdjének a legkevesebb koltséget okozza, és — a ténydllas tisztdzésara
vonatkozé kévetelmények sérelme nélkiil, a fejlett technoldgiak alkalmazésaval — az eljaras a lehet6 leggyorsabban
lezarhato legyen. Mindezek alapjan a jelzett vizsgalt id6szak vizsgalata célszerli a jelen versenyfellgyeleti
eljarasban. Vo.: VJ/35-86/2024. hatarozat V11.1.

2VJ/47-1/2025., VIIAT-13/2025., VI/47-18/2025. és VI/47-22/2025. szam( adatszolgaltatas teljesitésére kotelezd
veégzések

3VJ/47-17/2025. szamon iktatott feljegyzés
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A versenyfellgyeleti eljarasban rendelkezésre allnak a bejelentéssel kapcsolatos
eljarasban benyujtott iratok. A bejelentd szerint az eljaras ala vont vallalkozas a weboldalan a
cég tortenetét valotlanul 1790-ig vezeti vissza. A https://unicum.hu/ weboldal ,,T6rténet”
mentipontjan II. Jozsef magyar kiralyrol késziilt festmény lathaté €s a bejelentd szerint valdtlan
torténet alapjan ,, 1790. Dr. Zwack az uralkodoi udvar orvosa el6szor kindlja I1. Jozsef csdaszart
kiilonleges gyogynovenylikorjével, ezzel pedig elkezdodik az Unicum tobb szdzéves torténete.”

A bejelentd megemlitette tovabba az eljaras ald vont vallalkozas 2023-2024-es
Fenntarthatosagi jelentését (a tovabbiakban: jelentés) is, amely allaspontja szerint a ,,tobbszaz
éves hagyomany” és ,,230 éve gyartoja” kijelentésekkel szintén az 1790-es évszamot erdsiti.

A bejelentés szerint arra, hogy II. Jézsefnek lett volna Zwack nevii orvosa, semmilyen
adat sincsen. Err6l Kempelen Béla csaladtorténeti munkdja sem tud. A bejelentd megjegyezte,
hogy 11. J6zsef mar 1789-ben sulyos betegen érkezett vissza a torok elleni haborubol Bécsbe,
aligha hihet6, hogy 1790. februdr 20-i halalaig eltelt masfél honapban gyomorkeseriik
elnevezésevel foglalkozott volna.

A bejelentés szerint az 1840-es évszam, ami a Zwack gyar alapitasara utal, elfogadhatd,
azonban annak nyoma, hogy az Unicum 1883 el6tti par évig 1étezett volna, nincsen — ahogyan
annak sem, hogy 1840 eldtt a Zwack csalad foglalkozott volna alkoholos italok gyartadsaval. A
bejelentd szerint arulkodd, hogy amikor az eldd cég els6ként kért egy termékére
védjegyoltalmat, akkor ez a Kincsem elnevezésii likdr volt, ami nehezen magyarazhat6, ha
Iétezett volna egy akkor mar csaknem szazéves termék, a végil csak 1883-ban levédett Unicum.

A bejelentés szerint az eljaras ala vont vallalkozas elddje az ezt kovetd, a masodik
vilaghaboruig tartd kétségtelen viragkora idején egyetlen alkalommal sem hasznélja az 1790-
es megjelolést, és nem is utal erre az eredetmitoszra, annak ellenére, hogy a Zwack cég
kifejezetten élen jart a korabeli marketingtevékenységben, reklamjai, plakétjai megjelenései
kifejezetten latvanyosak voltak — a mindenki altal ismert plakaton sem szerepel az évszam.

Az eredetmitosz elséként 1989-ben jelenik meg Zwack Péter egyik interjujaban, majd
valamikor 1990-t6] kezdi az eljaras ala vont vallalkozas a kétszaz évvel korabbi évszamot
hasznalni.

A bejelentd eldadta, hogy az ,,1790” megjeldlés miatt tette a bejelentést, mert allaspontja
szerint az allitassal kapcsolatos elvaras nyilvanvaléan az, hogy az ne legyen kétséget kizardan
val6tlan. Ez azonban nem all fenn, mivel az eljaras ala vont vallalkozas nem tudta igazolni,
hogy 1790-ban gyartott volna Unicumot. 1990 el6tt az 1790-es évszamot soha, semmilyen
osszefliggésben nem hasznalta az akkori marketingben kifejezetten élen jaré Zwack cég.
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1.3. Piacra vonatkoz6 informaciok

Az Uzleti titok®, igy az eljaras ala vont véllalkozas részesedése a teljes hazai
fogyasztasbol kb. Uzleti titok.>

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy Magyarorszagon az égetett szeszesital
piacon kiskereskedelmi és HORECA® forgalmazas jellemzé. A kiskereskedelemben tobb, mint
160 gyartdé termékeit forgalmazzdk, amely a piaci volumen 60%-at adja. A HORECA
szegmensben a piaci volumen 40%-a keriil értékesitésre, itt a nagykereskedékon keresztiili
értékesités a meghataroz6. A piac meghataroz6 jellemzéje a magas toredezettség az alsobb
szegmensekben: az ,,egyéb” (nem nevesitett) kategdria adja a teljes piac volumenének tobb,
mint 40%-at.’

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta tovabba, hogy a hazai égetett szeszesital fogyasztas
jelentds részét adja a bérfézetett, illetve az otthon f6zo6tt hazi palinka. Az eljaras ald vont
vallalkozas hivatkozott a Gazdasagi Versenyhivatal alkoholos és alkoholmentes italtermékek
magyarorszagi vendéglatoipari egységekben torténd forgalmazasdnak piacan lefolytatott
agazati vizsgalatrol készitett jelentésére,® amely szerint a tomény szeszes italok fajtai koziil a
legstiribben fogyasztott a palinka, majd a whisky és a vodka kovetkezik. Ezek mellett a gyakran
fogyasztott fajtadk mellett alkalmanként sokan szoktak gyomorkeseriiket, rumot, gint és tequilat

fogyasztani.®
Az eljarés ala vont vallalkozas Uzleti titok!011213141516
Uzleti titok’

Az eljaras ala vont vallalkozas eldadta, hogy a KSH? altal becsiilt égetett szeszes italok
hazai fogyasztasa 35,1- 32,1 — 33 milli¢ hif volt a 2022-2024 években.*®

4 A hif a parlatok (példaul palinka) és szeszesitalok alkoholtartalmanak kifejezésére hasznalt mértékegység, amely
a hektoliterfok roviditése.

5 VJ/47-14/2025. szdm( irat

6 A vendéglatoipar és a vendéglatassal dsszefiiggd szolgaltatasok szektoranak dsszefoglald elnevezése, amely az
angol Hotels (szallodak), Restaurants (éttermek) és Cafés (kavézok) szavak kezddbetliibol all dssze. Ez a szektor
foglalja magaban az étkezést, szallast és kapcsolodé szolgaltatasokat nyujto vallalkozasokat.

"\/J/47-14/2025. szam( irat

8https://www.gvh.hu/pfile/file?path=/dontesek/agazati_vizsgalatok piacelemzesek/agazati_vizsgalatok/HOREC
A_agazati_jelentes final 230804.pdfl&inline=true Jelentés 36. oldal harmadik bekezdés

9V J/47-14/2025. szam( irat

10 Jzleti titok

1 Uzleti titok

12 Uzleti titok

13 Uzleti titok

1 Uzleti titok

15 Uzleti titok

16\/]/47-14/2025. szamu irat

1'\J/47-14/2025. szaml irat

18 Kozponti Statisztikai Hivatal

19 https://www.ksh.hu/stadat_files/mez/hu/mez0060.html
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Az eljaras ala vont vallalkozas altal 2021-ben keszitett Unicum fogyasztéi kutatas?®
alapjan a fogyasztok Uzleti titok.

Kor szerinti eloszlas alapjan Uzleti titok
Lakohely szerinti megoszIas alapjan Uzleti titok®:

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy a Tpvt. 15. §-a szerinti vallalkozascsoportba
tartozo tarsasagok az alébbiak:

- Zwack Unicum Nyrt.;

- Peter Zwack & Consorten Handels-GmbH (korabban Peter Zwack & Consorten A.G.;
székhely: 1190 Vienna, Heiligenstadtenstrasse 43, Ausztria, a tovabbiakban: PZHG).??

APZHG a Tpvt. 15. §-a szerint kdzvetlenil, 6néalloéan iranyitja a Zwack Nyrt.-t, tekintettel
arra, hogy a tarsasagban tobbségi részesedéssel és szavazati joggal rendelkezik (50% + 1
részvény).?

A PZHG-nak a Zwack Nyrt.-n kivll nincs mas leanyvéllalata. A PZHG-nak harom
részvényese van, azonban —a Tpvt. 15. 8-ban meghatarozott barmely médon — egyik részvényes
sem iranyitja 6nalldan a PZHG-t. A Zwack Nyrt.-nek nincs leanyvallalata.?*

1.4. A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat?®

A jelen versenyfelligyeleti eljarasban az kerilt vizsgalatra, hogy az eljaras ala vont
vallalkozas az Unicum kesertilikér vonatkozasaban megalapozottan hasznalta-e az eredetéhez
kapcsolodd 1790-es évszamot 2022. januar 1. napjatol kezdédéen.

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy nincs kiilon az 1790-es évszdmra vonatkozo
kereskedelmi kommunikacioja, az kizarélag a termék csomagolasan jelenik meg. Az évszam
tehat a vizsgalt kereskedelmi kommunikaciokban nem szerepel, kizarolag a kereskedelmi
kommunikéacioban megjelend Unicum termék kupakjan jelenik meg, és nincs hozzé kiilon,
explicitté tevo kereskedelmi kommunikacio (pl. szlogen, alcim, magyarazo6 szoveg).

Az eljaras ald vont vallalkozas eléadta, hogy a reklam és a kommunikécios eszkdz
tipusatol fiiggéen az Unicum palackot egy gazdag vizualis kornyezetbe helyezi, és a termék
nyakan szerepld évszam is a terméknek csak egy kis részlete, emiatt magéanak az évszamnak az
¢észlelésére a fogyasztonak csak korlatozott lehetdsége van, vagy nincs is lehetdsége erre.

Az eljaras ala vont vallalkozas a Gazdasagi Versenyhivatal rendelkezésére bocsatotta
azokat a kereskedelmi kommunik&cios tartalmait — 2022. januar 1-jét61 kezd6déen — amelyben
szerepel az 1790-es évszam.

20\/)/47-14/2025. szamu irat Impetus Research Kft. - Unicum marka-, imazs- és értékkutatas 2021.
21\/]/47-14/2025. szamd irat

22\/]/47-14/2025. szamd irat

2\/JI47-14/2025. szam irat

24 \/JI47-14/2025. szam irat

%5\]/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas
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Az eljards ala vont vallalkozas kereskedelmi kommunikécios eszkozei?® és azok
osszefoglald tartalma az alabbiakban keriil bemutatasra.?’

Az eljaras ala vont vallalkozas altal 2022. januar 1. napja 6ta elérheté négy?® hivatalos
weboldalon az 1790-es évszam jellemzéen a ,,Torténet”, , Termékek”, ,Markaink”
meniipontokban ¢és a vallalati logoban tlinik fel a kovetkez6 allitasok hasznalataval ,, Tobb, mint
230 éve titok. A legenda szerint csaladunk immar hat generacion at, 1790 éta érzi legnagyobb
titkat: ...”, ,, 1790 — Legenda szerint Dr. Zwack, az uralkodoi udvar orvosa eloszor kinalja 1.
Jozsef csaszart kiilonleges gyogynovénylikorjével, ezzel pedig elkezdodik az Unicum tobb szaz
eves torténete.” , ,,A Zwack torténete szorosan osszefonodik ikonikus és egyben legrégebbi
markéjaval, az Unicummal, amely a legenda szerint 1790-b61 szdrmazo titkos recept alapjan
kesziil, ..." , ,, A csaladi legenda szerint az Unicumot 1790-ben alkotta meg Dr. Zwack, ..." .

A televizid-reklamok esetében a termék palackja tlinik fel jellemzéen a reklam végén és
akkor lathat6 az 1790-es évszam. A sajtohirdetésekben szintén Unicum palack jelenik meg az
1790-es évszdmmal.

Az eljarés ala vont vallalkozés esetében 6t kiilonboz6 témaju driasplakat azonosithatd,
amelynek mindegyikén az 1790-es évszam a palackon lathatd. A plakéatokon és a citylight
plakatokon ugyanaz jelenik meg, mint az ériasplakatokon.?

A rendezvényeken és az online megjelenések (Facebook, Instagram, YouTube) esetén a
televizio-reklam részletei lathatdak.

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy Zwack Péter az 1990. évi rendszervaltozast
kovetden vasarolta vissza a gyarat és alapitotta Gjra. Magyarorszdgon a rendszervaltozas elott
ugyan gyartottak Unicumot, de nem a Zwack csalad receptje alapjan, és nem a Zwack csalad
altal, hanem a Buliv gyartotta, amely allami tulajdonban volt és semmi kdze nem volt a Zwack
csaladhoz. Az eljarés ala vont véllalkozas jelezte, hogy az 1990-es éveket megelézéen a Zwack
csalad 1974-t61 Olaszorszagban gyartotta és forgalmazta®® az Unicumot és a palackon
feltlintette az 1790. évszamot, amelyrdl négy fényképet csatolt, ezzel is igazolva, hogy nem a
rendszervaltozast kovetéen oOnkényesen alkalmazott marketingfogas az 1790. évszam
hasznalata.3!

1.5. A Zwack Unicum torténelmi multja, a csaladi malt32

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy az 1790. évszam nem azt jelzi, hogy a Zwack
Unicum gyarat akkor alapitottak, hanem azt, hogy a Zwack csalad szeszgyartasi
tevékenységének és ezen bellll az Unicumnak a torténete a csaladi emlékezet, a sporadikusan
rendelkezésre allo irasos dokumentécio és a leveltari forrasok szerint 1790-ig vezethetd vissza.

26 Uzleti titok

27 A kereskedelmi kommunikacio részletes bemutatasat jelen végzés 1. szamu melléklete tartalmazza.

28 https://unicum.hu/, https://zwackunicum.hu/, https://zwackexport.hu/, https://www.zwackwebshop.hu/

2 Megjelenés iddpontja: Uzleti titok

30\VJ/47-31/2025. szamu adatszolgaltatas. A forgalmazé a S.P.1.R.1.T. SpA tarsasag volt, amely akkoriban az egyik
legjelentdsebb szeszesital forgalmazé volt Olaszorszagban.

81 VJ/47-31/2025. szamU adatszolgaltatas 1. szamd melléklete

32\/]/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas
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Az eljaras ala vont vallalkozas csatolta Zwack Péter Orszaggyiilés honlapjan kozzétett
életrajzéat, amelyben szerepel, hogy ,, Csalddja kiemelkedd szerepet jatszott a magyar ipar
fejlédésében. Osei a morvaorszdgi Batelov helységhdl szarmaztak, mdr a 18. szdzadban is
szeszfélek készitéesével foglalkoztak. A késobb Magyarorszag legnagyobb és leghiresebb
szeszgyarava valt Gzemet dedapja, Zwack Jozsef alapitotta 1840-ben. A fokozatosan fejlédo
gyar — amelynek telepe 1892 6ta Budapesten, a mai IX. keriletben, a Soroksari uton van —
mintegy kétszazhusz kiilonbozo alkoholfélét gyartott, koztiik a csalad leghiresebb talalmanyat,
az Unicumot, melynek receptje 1790-b6! szarmazik”. >

Az eljaras ala vont vallalkozas csatolta a Zwack csalad nyilatkozatat, amely szerint a
csaladfajat a gyaralapitd Zwack Jozsef nagyszileiig tudja visszavezetni, akik a dél-csehorszagi
Batelov teleplilésen szulettek, ahol a kozépkor 6ta laktak zsidok. A csaladi legenda szerint a
receptira 1790 6ta létezik. 1782-ben I1. Jozsef engedélyezte a zsidoknak ipari és mezégazdasagi
foglalkozas 1izését és a varosokban a kereskedelmi célu letelepedést. Gyakori foglalkozas volt
a zsidésdg korében az italérusitasi jog bérlete. Zwack haldlakor kozzétett hivatalos
kozleményekben foglalkozasaként szeszfézde haszonbérlét jelolnek meg. Zwack Jozsef 1840-
ben alapitotta els6 cégét, 1847-ben pedig szeszf6zési jogért folyamodott, 1852-ben gyaripari
miikodési engedélyt kapott. Pesti polgarjogot 1860-ban nyert, 1863-ban az id6kozben Pestre
telepedett dccse kert palinkamérési jogot. 1864-ben a kereskedelmi egyéni cégek jegyzékébe
vették fel Zwack Jozsef szesz- és ecetgyarost.3

Az eljarés ala vont vallalkozas felkérte dr. Torok Robert torténeész-muzeoldgust a torténeti
forrasokat bemutatd szakértdi vélemény elkészitésére (a tovabbiakban: Torténészi
Szakvélemény).®® A szakértéi felkérés targya az volt, hogy vizsgalja meg a szakértd a
rendelkezésre all6 torténeti szakirodalom, a korabeli okiratok, valamint a feltart mizeumi és
egyéb targyi bizonyitékok alapjan a Zwack csalad torténetét, és ezek alapjan foglaljon allast,
hogy a csalad szeszf6zési torténete a torténelmi kutatds szakmai és tudoméanyos modszertana
szerint, objektiven igazolhat6an visszanyulik-e 1790-ig.

A Torténészi Szakvelemeny szerint a rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan torténelem-
tudomanyi szakmai szempontbdl megallapithat6, hogy: Uzleti titok>®

A Torténészi Szakvélemeény szerint a rendelkezésre allo torténeti szakirodalom, a
korabeli hiteles kdzjogi, és kdzigazgatési, valamint zsidé kozosségi okiratok, valamint a feltart
muzeumi €s egy¢b targyi (sirkdvek) bizonyitékok alapjan egyértelmiien megallapithato, hogy
a Zwack csalad felmen6i mar a 18. szazad végén, azaz a pesti Zwack J. és Tarsai gyar 1840-
ben tortént megalapitasa eldtt is, szeszfozéssel és egyéb zsido haszonbér tevékenységgel (hentes
és mészaros tevékenység) foglalkoztak és ezt a tevékenységiket kovetkezetesen folytattak az
Osztrak Birodalom, majd Osztrdk-Magyar Monarchia kiilonb6z6 teriiletein (Batelov, Brno,
Bécs, Pest, Buda).®’

A Torténészi Szakvéleménybél kiemelendé az a megallapitas, amely szerint Uzleti titok®

33VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 7. szamu melléklete
34V]/47-10/2025. szamU adatszolgaltatas

35VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 4. szamu melléklete
36\/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 4. szamu melléklete
37\J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas

38\/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 4. szamu melléklete
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A szakvélemény osszefoglaldja megallapitja: Uzleti titok®

Az eljarés ala vont vallalkozés eldadta, hogy téves a bejelentd azon hivatkozasa, miszerint
az, hogy a Zwack cég alapitdsa 1840., kizarja a kordbbi évszam hasznalatat. Ez a tény
k6zO6mbos, mivel 1840-et megel6zéen a cégalapitasra nem iS volt lehetéség. A Torténész
Szakvelemény ramutat, hogy ,, [a] kereskedelem szabadlyozdsat hazankban el6szor az 1840. évi
XVI. torvény szabalyozta, amely engedte a szabad kereskedelmet és a gyaralapitas
lehetéségét. ™0

1.6. Az Unicum, mint hungarikum

Az eljaras ala vont vallalkozas eléadta, hogy a Zwack Unicum keseriilikér a magyar
gasztronomia, élelmiszergazdasag és ipari hagyomanyok jelképe, mind belféldén, mind
kilfoldon, amelyet 2014. majus 30-an vettek fel a Vidékfejlesztési Minisztérium Agazati
Ertéktaraba. A miniszter levele indokolasként tartalmazza, hogy ,, az Unicum keseriilikér, tobb
mint 200 éves multra tekint vissza nemcsak Magyarorszagon, de nemzetkdzi szinten is kedvelt
ital, tobb elismerést is kapott. Ezért helye van a VM dgazati értéktaraban.

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy 2015. marcius 13-an hungarikum mindsités
irdnti javaslatot nydjtott be, amely tartalmazza a hungarikumma minésités indokait, bemutatva
a termék és a gyar rovid torténetét.*?

Az eljaras ala vont vallalkozas eléadta tovabba, hogy 2015-ben a Hungarikum Bizottsag
a magyar nemzeti értékekrdl és a hungarikumokrol szolo 2012. évi XXX. térvény (a
tovabbiakban: Hungarikum torvény) rendelkezéseivel dsszhangban a Magyar Ertéktarban
nyilvantartott kiemelked6 nemzeti értéket hungarikumma nyilvanitotta és hatarozott annak a
Hungarikumok Gytjteményébe torténd felvételérdl. Az Unicum kesertilikor nyilvantartasa
tartalmazza a termék csomagolasat is, amelynek egyik eleme az 1790. évszam. 43

1.7. A védjegyekkel kapcsolatos informaciok

Az eljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy az Unicum johirliségét tdmasztja ala az is,
hogy az Unicum az egyik legrégebbi magyar védjegy. A Zwack J. és Tarsa cég az Unicum
vedjegyét 1883. majus 22-én 805-807 szammal lajstromoztatta ,,az Unicum név alatt
forgalomba hozott gyomorerdsité likér megvédésére”.** Emellett a Zwack Nyrt. tobb, tovabbi
vedjegyoltalommal is rendelkezik.

A Magyar Szabadalmi Hivatal Talalmanyi Szakért6i Testiilete 2003-ban az Unicum
termékkel kapcsolatban készitett szakvélemeényt, amelyben az Unicum vedjegytorténete
szerepel: Uzleti titok*

Az eljaras ala vont vallalkozas hivatkozott a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala mellett
miikodd Iparjogvédelmi Szakértdi Testiilet Unicum termékkel kapcsolatos 6/2016

39VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 4. szamu melléklete
40\]/47-31/2025. szamd irat

41\]/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 8. szamu melléklete
42\/]/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 9. szamu melléklete
43VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 10. szamu melléklete
44\/]/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 9. szamu melléklete
45V]/47-19/2025. szamU adatszolgaltatas 17. szamd melléklete
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szakvéleményére is, amely megallapitotta az Unicum védjegyek mindegyikében megjelend
sajatos palackforma johirtiségét.

Az cljaras ala vont vallalkozas el6adta, hogy a Zwack csalad levéltari adatokon alapulo
torténetét bemutatd Torténészi Szakvélemény mellett kozOmbos a bejelentd eldadédsa arra
vonatkozoan, hogy a Zwack J. gyar csak az 1880-as években tett védjegybejelentéseket. A
gyartas szempontjabdl kézémbdos, hogy mikor tették a védjegybejelentést, nyilvanvald, hogy
ebben a korszakban a gyartok védjegy nélkul Iéptek a piacra, a védjegyek jogi szabalyozasanak
hidnyaban. Ennek alatamasztasara az eljaras ald vont vallalkozas utalt a vedjegyek és a foldrajzi
arujelzok oltalmarol sz616 1997. évi XI. torvény miniszteri indokolaséra.*®

Az eljaras ala vont vallalkozas eldadta, hogy a bejelentd altal hivatkozott C-412/24.
szamu Ugy targya és a jelen lgy tényallasa semmilyen hasonl6sagot nem mutat egymassal, az
itélet az eltérd tényallas miatt kozombos a jelen Fttv. szerinti iigyben.*’

1.8. A Zwack Nyrt. altal készitett piackutatasok, marketing szakvélemény

Az eljaras ala vont vallalkozas eléadta, hogy az Unicum kesertilikér johirnevét és a
fogyasztoi dontéshozatali szempontokat a Zwack Nyrt. folyamatosan figyelemmel kiséri
fogyasztoi felmérésekkel.

46 \/]/47-31/2025. szam( adatszolgaltatds ,,II. 2. A XIX. szdzad mdsodik felében az ipar és a kereskedelem
megélénkilése hazankban is felszinre hozta a védjegyek és mas kereskedelmi jelzések jogi védelme ir&nti igényt.
Az elsd védjegyjogi szabdlyozds még nem az autoném magyar jogalkotds eredménye volt: 1858-ban az osztrak
csaszar patense rendelkezett - Magyarorszagra is kiterjedd hatdllyal - a védjegyek oltalméarél. Azéta klasszikussé
valt védjegyek tintek fel ebben az idészakban. Az elsé magyar védjegytorvény, az 1890. évi Il. torvény megdrizte
az osztrak és a német joghoz valo erds kotodest. [..] A védjegy fogalmat a torvény az abras jelzésekre korlatozta,
ezt 1895-ben terjesztették ki a pusztan szavakbdl allo6 megjeldlésekre is. A védjegyre a lajstromozas biztositott
oltalmat. [..] 1900 és 1910 kozétt évente mintegy 4000-6000 védjegybejelentést tettek, ennek 70-90%-a szarmazott
kiilfoldiektol, foként osztrak bejelentéktol. A védjegyoltalmat ,,védbeszkozként” fogtak fel, amely a kereskedot arui
utanzasatol és a versenytarsak egyeb tisztességtelen praktikaitol ovja meg.”

47\/JI47-31/2025. szam adatszolgaltatas. A bejelentd arra hivatkozott, hogy a C-412/24. szamU Gigyben a nemzeti
birdsag természetesnek vette azt, hogy az évszamnak lehet jelentdsége az egyedi fogyasztoi dontéseknél, és ez a
tény Onmagaban elegendé ahhoz, hogy a Gazdasdgi Versenyhivatal versenyfeligyeleti eljardst inditson. A
bejelentd tovabba eldadta azt, hogy a terméken megjelend évszam ¢és az egyedi fogyasztoéi dontések kozott
megallapithaté a kapcsolat. A C-412/24. sz&m( gy targya valamely védjegy oltalomképessége (amelynek
funkcidja elsédlegesen az aru gyartdjara és a termék mindségére torténd utalas), a jelen iigy targya pedig egy
kereskedelmi gyakorlat megitélése az Fttv. alapjan. A C-412/24. szamu (igyben a jogvita targya a Fauré Le Page
javéra 2011-ben bejegyzett ,Fauré Le Page Paris 1717 védjegy érvényessége volt. A versenytars Goyard a
veédjegy torlését kérte arra hivatkozva, hogy az ,,1717” évszam megtéveszti a fogyasztokat. Bar a torténelmi
Maison Fauré Le Page fegyverkészitd mithely valoban a 18. szazad eleje ota létezett, a cég 1992-ben megsziint, a
2009-ben bejegyzett Uj Fauré Le Page Paris tarsasig pedig nem az eredeti fegyverkészité és kiegészit§-gyartd
tevékenységet folytatta, és nem volt igazolhatd az eredeti know-how atadasa sem. Ezzel szemben a jelen {igyben
ugyanazon csalad folytatja a termék gyartasat, ugyanazon gyartasi hagyomany felhasznalasaval. A jelen tigyben
soha nem is volt vitatott az, hogy a Zwack csaldd és a Zwack Unicum torténelmi multtal és hagyomannyal
rendelkezik.
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UZ leti tito k48495051525354

Az eljards ald vont véllalkozas tovabba felkért egy marketing szakértét vélemény
elkészitésére. A 2026 januarjaban keészilt marketing szakélemeény alatamasztja, hogy a termék
kdzismert torténelmi mdaltja mellett az évszdm nem alkalmas a fogyaszt6i magatartas
befolyésolasara. Uzleti titok>>%

Az eljaras ala vont vallalkozas Google analytics segitségével készitett egy keresOszavas
elemzést 2024. november — 2025. januari id6szakra vonatkozéan. Ebben az id6szakban a
fogyasztok/keresdk 1000 kiilonbozo keresd szot hasznaltak, de egyetlen esetben sem kerestek
ra az 1790-es kifejezésre. Az eljaras ala vont vallalkozas szerint az elemzés eredménye is azt
mutatja, hogy az 1790-es évszam k6z6mbdos a fogyasztok részére.

1.9. Az eljaréas ala vont vallalkozéas allaspontja®’

Az eljarés ala vont vallalkozés szerint a Zwack Unicum kesertilikor termék palackjan
(kupakjan) lathaté 1790. évszam hasznalata a Zwack csaldd torténetének valos és tényszerli
adatain alapul, melyeket az Fttv. 14. §-nak megfeleléen igazolt.>®

Az eljaras ala vont vallalkozas allaspontjaban kifejtette, hogy az Fttv. 6. §-hoz flizott
miniszteri indokolas szerint: ,,A tevékeny megtévesztés azzal valosul meg, ha az (1)
bekezdésben taxativ jelleggel felsorolt tjékoztatasi elemek a kereskedelmi gyakorlat keretében
ugyan feltiintetésre keriilnek, &m val6tlan vagy megtévesztésre alkalmas modon. Az ilyen
megtévesztés akkor mindsiil tisztességtelennek, ha ezaltal a fogyasztot olyan ligyleti dontés
meghozatalara készteti vagy késztetheti, amelyet egyébként nem hozott volna meg. A tevéleges
megtévesztés megvaldsuldsa tekintetében ismét a koriilmények teljes korti mérlegelésére, tehat
eseti vizsgalatra van szilikség.”

Az eljarés ald vont allaspontja szerint az Fttv. 6. 8 (1) bekezdése rogziti, hogy a
megtévesztés megitélésekor a kereskedelmi gyakorlatot ,,figyelemmel megjelenésének
valamennyi koriilményére” kell értékelni. Ezen elv értelmében nem pusztan a konkrét
informaciot, hanem a kommunikacio teljes kontextusat és az atlagfogyaszt6®® altali percepciot
kell alapul venni.

Az eljérés ald vont vallalkozas szerint az évszamot a fogyaszto csak korlatozottan észleli,
kizar6lag a termék csomagolasan jelenik meg, illetve ezzel kapcsolatban nincs kuldn

48 \/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 11. szami melléklete

49VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 12. szamu melléklete

0\/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 13. szamu melléklete

51 Unique Selling Proposition angol kifejezés roviditése, amely magyarul egyedi értékesitési ajanlatot, egyedi
terméktulajdonsagot vagy egyedi eladasi elényt jelent.

52\/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 14. szamu melléklete

53 Usage and Attitude (Hasznalat és Attit{id) kifejezés roviditése. Ez egy atfogd piackutatisi médszer, amely azt
vizsgalja, hogy a fogyasztok hogyan, mikor és miért hasznaljak az adott terméket vagy szolgaltatast, valamint
milyen attitidokkel (véleménnyel, érzelmekkel) viseltetnek a marka irant.

%4 \J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 6. szamu melléklete

%5VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 5. szamu melléklete

%6\/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas 5. szamu melléklete

57VJ/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas

%8 \/J/47-9/2025. szamU adatszolgaltatas

59 Fttv. 4. § (1) bekezdése

10
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kereskedelmi kommunikacié. Az évszam tehat bizonyosan nem hangsulyos eleme a
kommunik&cidnak, és igy az eljarés ala vont véllalkozés allaspontja szerint ez az informacio
nem valik a fogyasztoi Gizenetének részéve, igy a fogyasztdi dontéshozatal befolyasolasara nem
lehet alkalmas.

Az eljaras ala vont allaspontja szerint a termék lényeges tulajdonsaganak a kdzismert
tradicid és torténelmi eredet, a termék ,,nagyon régi” és ,hagyomanyos” jellege tekinthetd, €s
nem ennek évszammal torténd megjelenitése. A pontos ,,1790” évszam inkabb ennek az
altalanos Uzenetnek a szinezése, illusztracidja, semmint egy olyan preciz, donté fontossagu
tény, amely 6nmagaban képes lenne egy atlagfogyasztot mas tgyleti dontesre késztetni, mint
amit amuagy is hozna. Ha a fogyasztd mar a termék &ltalanosan ismert, évszdzados multja miatt
dont a vasarlas mellett, a konkrét évszam hianya vagy akar pontatlansdga nem valtoztatja meg
érdemben ezt a dontést. Az eljaras ala vont véllalkozas allaspontja szerint az 1790. évszam
hasznélata 6sszhangban van az Fttv. szabalyaival.®°

Az eljarés ala vont vallalkozas allaspontja szerint a Zwack csalad és a Zwack Unicum
torténete tehat hiteles, a csalad szeszf6zési torténete igazolhatdéan visszavezethet6 a 18.
szdzadra®® a Torténészi Szakvélemény szerint. Mindemellett a csalad torténetét eddig soha
senki nem vonta kétségbe.

Az eljaras ala vont vallalkozas szerint 6nmagéban tehat nem az évszam az, amely az
Unicum kapcsan a hagyomanyt, a torténelmi multat és a csaladi emlékezetet jelenti és
megjeleniti. A Zwack csalad, a hagyomany és a termék, illetve a csalad torténelmi multja mar
teljes mértekben 6sszefonddott magaval az Unicum termékkel, 6nmagaban a Zwack Unicum
névvel és az ahhoz szorosan kapcsolodo jellegzetes palackformaval és itallal, ahogy az Unicum
a Zwack csalad torténelmétél is elvalaszthatatlan, annak szerves részét jelenti.

Amennyiben az 1790. évszdm mégis a fogyasztoi Uzenet részévé vélna valamely
kereskedelmi kommunikacid keretében, az eljaras ala vont vallalkozas allaspontja szerint az
évszam nem mindsiil az Fttv. 6. § (1) bekezdés szerinti lényeges jellemzOnek az alabbiak
szerint.

Az eljaras ala vont vallalkozés allaspontja szerint az Fttv. 6. § (1) bekezdése taxativ
jelleggel sorolja fel azokat a tajékoztatdsi elemeket, amelyek tekintetében vizsgalandd a
val6tlan informacio és a fogyasztoi dontés befolyasolasa. Az italtermék multjara utal6 évszam
nem tekinthetd a b) pont bc) alpontjaban foglalt, a termék 1ényeges tulajdonsagat jelentd
seredetnek”. A UCP iranyelv®?  a foldrajzi vagy kereskedelmi eredet” fogalmakat hasznalja a
termék lényeges tulajdonsdgainak példai korében. Mivel az UCP iranyelv teljeskorii
harmonizaciot valosit meg, a ,,foldrajzi vagy kereskedelmi” jelzok elhagyasa az atiiltetés soran
nem eredmenyezheti az ,.eredet” fogalmanak kiterjesztését, azaz a Fttv.-ben felsorolt peldak
korében lényeges jellemzOnek ,a foldrajzi vagy kereskedelmi eredet” tekinthetd. A

80\/J/47-31/2025. szamd irat

61VJ/47-31/2025. szamd irat

82 Iranyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrol (2005/29/EK Iréanyelv (2005. méjus 11.) a belsd piacon
az Uzleti vallalkozasok fogyasztdkkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl, valamint a
84/450/EGK tanacsi iranyelv, a 97/7/EK, a 98/27/EK és a 2002/65/EK eurdpai parlamenti és tanécsi iranyelvek,
valamint a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tanécsi rendelet modositasardl (a tovabbiakban: UCP irdnyelv)
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kereskedelmi eredet azt jelenti, hogy mely vallalkozas a termék gyartoja. Ez nem azonos a
gyartas kezdetével és azt nem is foglalja magaban.

A Zwack Nyrt. allaspontja szerint egyrészt az évszam torténelmileg megalapozott,
masrészt az évszamnak nincs jelentdsége a fogyasztdi dontéshozatalban, igy az a fogyasztok
megtévesztésére nem lehet alkalmas.

Az eljéras ala vont vallalkozés tovabbéa kérte, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal allapitsa
meg a Tpvt. 76. 8 (1) bekezdés o) pontja alapjan, hogy a magatartasa nem jogsérto.

Il. Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések
Az Fttv. 3. § (1) bekezdése szerint tilos a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat.

Az Fttv. 3. § (3) bekezdése alapjan a (2) bekezdés értelmében tisztességtelen kiillondsen
az a kereskedelmi gyakorlat, amely megtéveszt6 (6. 8).

Az Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pont bc) alpont értelmében megtéveszt6 az a kereskedelmi
gyakorlat, amely valétlan informaciét tartalmaz, vagy valés tényt — figyelemmel
megjelenésének valamennyi kdrilményére — olyan mddon jelenit meg, hogy megtéveszti vagy
alkalmas arra, hogy megtévessze a fogyasztot az alabbiak koziil egy vagy tobb tényezd
tekintetében, és ezéltal a fogyasztot olyan Ugyleti dontés meghozatalara készteti, amelyet
egyébként nem hozott volna meg, vagy erre alkalmas: a termék lényeges jellemzdi, igy
kiléndsen szarmazasi helye, eredete.

Az Fttv. 4. § (1) bekezdése alapjan a kereskedelmi gyakorlat megitélése soran az olyan
fogyaszté magatartasat kell alapul venni, aki észszerlien tdjékozottan, az adott helyzetben
altalaban elvarhatd figyelmességgel és koriltekintéssel jar el, figyelembe véve az adott
kereskedelmi gyakorlat, illetve termék nyelvi, kulturdlis és szociélis — kilondsen csaladi
kapcsolatokkal 6sszefiiggd — vonatkozasait is. Ha a kereskedelmi gyakorlat a fogyasztok egy
meghatarozott csoportjara iranyul, az adott csoport tagjaira altalanosan jellemz6 magatartast
kell figyelembe venni.

Az Fttv. 9. 8 (1) bekezdése értelmében a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
tilalmanak megsértéséért felel az a vallalkozas, amelynek a kereskedelmi gyakorlattal érintett
aru értékesitése, eladasanak dsztonzése kozvetlendil érdekében all.

Az Fttv. 13. § szerint az eljaras a jogsértd kereskedelmi gyakorlat megvalosulasat kovetd
harom éven til nem indithatéo meg. Ha a jogsértd magatartas folyamatos, a hatarid6 a magatartas
abbahagyasakor kezdddik. Ha a jogsérté magatartas azzal valosul meg, hogy valamely helyzetet
vagy allapotot nem sziintetnek meg, a hatarid6 mindaddig nem kezdddik el, amig ez a helyzet
vagy allapot fennall.

Az Fttv. 14. § alapjan a véllalkozés — az eljaré hatosag felhivasara — a kereskedelmi
gyakorlat részét képezd tényallitas valosdgat igazolni koteles.

Az Fttv. 19. § ¢) pontja szerint a Gazdasagi Versenyhivatalnak a kereskedelmi gyakorlat
tisztességtelenségének megallapitasara iranyulod eljarasara — az Fttv.-ben meghatarozott
eltérésekkel — a versenyfeliigyeleti eljarasnak Tpvt. megallapitott rendelkezéseit kell
alkalmazni.
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A Tpvt. 46. 8 (1) bekezdése szerint a versenyfelugyeleti eljarasra a Tpvt.-ben foglalt
rendelkezéseket kell alkalmazni. Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL.
torvény (a tovéabbiakban: Akr.) rendelkezéseit a versenyfeliigyeleti eljarasban akkor kell
alkalmazni, ha azt a Tpvt. kifejezetten elbirja.

A Tpvt. 60/A. § (1) bekezdés b) pontja szerint a vizsgalo, illetve az eljard versenytanacs
a versenyfelugyeleti eljarast megszinteti, ha az eljaras soran beszerzett bizonyitékok alapjan
nem allapithatdé meg, hogy a magatartas jogsért6-e, s az eljaras folytatasatdl sem varhato
eredmény.

A Tpvt. 60/A. § (3) bekezdése szerint a versenyfelligyeleti eljarast az (1) bekezdés b)

pontja alapjan megsziintetd végzést a 43/G. § szerinti bejelentést tevo bejelentdvel is kozolni
kell.

Az Akr. 80. § (1) bekezdése szerint a hatdsag az tigy érdemében hatarozatot hoz, az eljaras
soran hozott egyéb dontések végzések.

A Tpvt. 81/A. §-a alapjan a versenyfellgyeleti eljarasban hozott vizsgaloi végzéssel
szembeni jogorvoslatra — a Tpvt. XII. fejezetében nem szabalyozott kérdésekben — az Akr.
rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni.

Az Akr. 85. § (2) bekezdése alapjan a végzést a hatosag kozli azzal, akire nézve az
rendelkezést tartalmaz, és akinek a jogat vagy jogos érdekét érinti.

Az Akr. 112. § (2) bekezdés d) pontja alapjan 6nall6 jogorvoslatnak van helye az eljarast
megsziintetd végzeés ellen.

Az Akr. 116. § (1) bekezdése alapjan az iigyfél az elsdfoki dontés ellen akkor
fellebbezhet, ha azt térvény kifejezetten megengedi.

Az Akr. 117. § (1) bekezdése alapjan, ha a hatdsag a déntést nem nyilvanitotta azonnal
végrehajthatonak, a fellebbezésnek a dontés végrehajtasara halasztd hatalya van.

I1l. A dontés

A Gazdasagi Versenyhivatal — a Tpvt. 60/A. § (1) bekezdés b) pontjanak alkalmazésaval
— a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott az albbiakra tekintettel.

Az Fttv. szerinti tevékeny megtévesztés azzal valésul meg, ha az Fttv. 6. § (1)
bekezdéeseben taxativ jelleggel felsorolt tajekoztatdsi elemek a kereskedelmi gyakorlat
keretében ugyan feltlintetésre kerlilnek, &m valo6tlan vagy megtévesztésre alkalmas modon. Az
ilyen megtévesztés akkor mindsiil tisztességtelennek, ha ezéltal a fogyasztot olyan iigyleti
dontés meghozatalara készteti vagy késztetheti, amelyet egyébként nem hozott volna meg. A
tevileges megtévesztés megvalosulasa tekintetében a koriilmények teljes korli mérlegelésére,
tehat eseti vizsgélatra van szlkség.

Az Fttv. 6. 8-a korében figyelembe veendd, hogy — amint arra a Kdria is rAmutatott a
Kfv.111.37.645/2018/8. szamu itéletében — nem csak akkor megtéveszté a kereskedelmi
gyakorlat, ha a fogyasztot olyan ligyleti dontés meghozatalara készteti, amelyet egyébként nem
hozott volna meg, hanem mar akkor is, ha erre alkalmas a kereskedelmi gyakorlat.

A versenyfelugyeleti eljarasban az kertilt vizsgalatra, hogy a Zwack Nyrt. az Unicum
kesertilikér vonatkozasaban megalapozottan hasznalta-e az eredetéhez kapcsolodo 1790-es
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évszamot, és e magatartasaval az Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pont bc) alpontjaban foglalt tenyallas
megvalositasaval megsertette-e az Fttv. 3. § (1) bekezdésében elbirt tilalmat.

Az eljaras ala vont véllalkozas allaspontja szerint az Unicum termék vonatkozasaban
hasznélt 1790-es évszam nem tekinthet6 az Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pont be) alpontjaban
foglalt, a termék Iényeges tulajdonsagat jelentd ,,eredetnek”. Ennek kapcsan hivatkozta a UCP
iranyelvben szerepld ,,foldrajzi vagy kereskedelmi eredet”®® kifejezést, amely allaspontja
szerint nem azonos a gyartas kezdetével, hanem azt jelenti, hogy mely vallalkozas a termék
gyartéja. Ezzel szemben azt is kifejtette, hogy a termék lényeges tulajdonsaganak a tradicié és
a torténelmi eredet, tehat a termék hagyomanyos jellege tekinthetd, amelynek illusztracidja az
évszam feltlintetése.

A Gazdasagi Versenyhivatal szerint az eljards ald vont vallalkozas a fentiekkel azt
fogalmazta meg, hogy az Fttv. 6. § (1) bekezdés b) pont bc) alpontja nem helytallé az 1790-es
évszam vizsgalata eseteben.

A Gazdasagi Versenyhivatal allaspontja szerint azonban az eljaras ala vont vallalkozas
érvelése 6nmagaban ellentmondasos, mivel egyrészt hivatkozik a termék eredete kapcsan az
1790-es évszamra, mint illusztrativ jellemzére, tehat azt az eredet részének tekinti. Masrészt
pedig sziikken értelmezve a UCP iranyelv vonatkozd cikkét, amely a termék lényeges
tulajdonségai vonatkozasaban példal6zé felsoroldst ad, csak a termék gyartdjat tartja
elfogadhatdnak, mint kereskedelmi eredet.

A Gazdasagi Versenyhivatal allaspontja szerint azonban a jelen versenyfelligyeleti
eljarasban vizsgalt magatartas, azaz az 1790-es évszam feltlintetése, a termék lényeges
jellemzobi tekintetében az eredet targykorébe sorolhatd. A Gazdasagi Versenyhivatal ennek
kapcsan hivatkozza az eljards ald vont vallalkozas https://unicum.hu/ weboldalan elérhetd
tajékoztatast, amely szerint ,, 1790 Dr. Zwack, az uralkodéi udvar orvosa elészor kindlja I1
Jozsef csaszart kiilonleges gyogynovénylikorjével, ezzel pedig elkezddodik az Unicum tobb szaz
éves torténete”, azaz a termék ezen id6ponttol ered.

A jelen versenyfeligyeleti eljarasban figyelemmel a fentiekre és az eljaras ala vont
vallalkozas altal benyujtott és rendelkezésre allé bizonyitékra, nem allapithaté meg, hogy a
magatartas jogsért6-e, és az eljaras tovabbi folytatasatol sem véarhato eredmeny az alabbiak
szerint.

111.1. Az 1790-es évszammal kapcsolatos kereskedelmi kommunikacié értékelése

A Gazdasagi Versenyhivatal a kereskedelmi kommunikacio értékelésével kapcsolatban
megjegyzi, hogy elsddlegesen azt kellett azonositania, hogy a versenyfeliigyeleti eljarasban
vizsgalt id6szakban, 2022. januar 1-jétél kezd6édéen mely kereskedelmi kommunikécios
eszk6zokon és milyen modon jelent meg az 1790-es évszam, tehat a fogyaszt6 hol talalkozhatott
vele. Ennek érdekében a Gazdasagi Versenyhivatal az eljaras ala vont vallalkozastol bekérte a
versenyfelugyeleti eljarasban vizsgalt iddszakban kozzétett azon kommunikécids eszkozeit,
amelyeken megjelenik az 1790-es évszam.

A kereskedelmi kommunikacio részletes attekintése alapjan megallapithatd, hogy az
eljaras ala vont vallalkozasnak nincs kilon explicit, 1790-es evszamra vonatkozo kereskedelmi

8 UCP irdnyelv 6. cikk (1) bekezdés b) pont
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kommunikéacidja, allitdsa, szlogenje, alcime, magyardzd szévege. Az eljaras ald vont
vallalkozés maga is kifogasolta, hogy az 1790-es évszam a kereskedelmi kommunikécidjanak
mindsiilne, mivel nincs kiilon erre épiil6 kommunikacidja, az évszam kizarolag az tiveg nyakéan
szerepel, illetve az az egyes reklamoknak sem hangsulyos eleme.

Megallapithato, hogy a versenyfeliigyeleti eljarasban kifogasolt 1790-es évszam
e atermék csomagolésan jelenik meg, illetve
e atermekcimkének nem hangsulyos eleme,

e az eljards ald vont véllalkozas hivatalos weboldalain a ,,Torténet”, illetve az
,Unicum” almenii pontokban a termékkel kapcsolatos torténeti leiraskor, a
legenda emlitésekor, a jelentésben, illetve a megjelenitett vallalati logénak
kommunikacids eszkdzokon a termék és annak csomagolasanak megjelenitésével
szerepel, tovabba

e nem jelenik meg hosszabb ideig (televizio-reklam) és nem tesz ki nagy feluletet
sem (6riasplakat),

o a kereskedelmi kommunikaciénak ugyan a részét képezi, de a tovabbi
kommunikécios elemekhez képest (palackforma, kereszt) nem jelentds.

111.2. A Zwack Unicum torténelmi multjaval kapcsolatos bizonyitékok értékelése

A Gazdasdgi Versenyhivatal a termék torténelmi és a Zwack csalad mdaltjaval
osszefliggesben rendelkezésre allé dokumentumok, bizonyitékok alapjan megallapitja, hogy

e a kifogasolt 1790-es évszamra nézve az eljaras ala vont vallalkozas tudott arra
vonatkozdan bizonyitékot benyujtani, hogy 1790-ben a Zwack csalad foglalkozott
szeszfézéssel,? illetve olyan Uzleti titok a rendelkezésre alltak, amely alapjan
égetett szeszt, likort fozhettek. A szeszfozési tevékenység és a Uzleti titok
feltételek megléte alapjan az, hogy ténylegesen akkor létezett volna a mai
Osszetételében vett és ismert Unicum, a rendelkezésre &ll6 adatok alapjan nem
bizonyithatd, de nem is zarhatd ki;

e az eljards alda vont vallalkozds a rendelkezésére allo, elérhetd irasos
dokumentaciot benydujtotta, felkérte dr. Torok Rébert torténész-muzeoldgust a
torténeti forrasokat bemutat6 szakértéi vélemény elkészitésére, amely Torténészi
Szakvélemény kell6 alapossaggal tartalmazza nemcsak a magyar, hanem a cseh
levéltari anyagok hivatkozasait, korabeli anyagait. A Gazdasagi Versenyhivatal a
Torténészi Szakvéleménnyel kapcsolatban megjegyzi, hogy az idomulésra €s a
Uzleti titok is tekintettel a Torténészi Szakvélemény a fellelhetd torténeti

8 A Gazdasagi Versenyhivatal megjegyzi, hogy a bejelentéssel kapcsolatos eljarasban a kereskedelmi
kommunikacioval kapcsolatban rendelkezésre allé informaciok nem tartalmaznak tovabbi olyan elemeket,
amelyek a I11.1. pontban bemutatott értékelésen taImutatnanak, illetve azzal ellentétesek lennének. A Gazdasagi
Versenyhivatal kiemeli, hogy a bejelentésben hangoztatott allasponttal ellentétben az 1990-es évek elétt is
feltlintetésre keriilt az 1790-es évszdm a terméken, az eljaras ala vont vallalkozast ezen korilményt igazolta.

8 A Gazdasagi Versenyhivatal megjegyzi, hogy a bejelentéssel kapcsolatos eljarasban nem lelhetd fel olyan
bizonyiték, amely cafolnd azt az eljarés ala vont véllalkozés altal aldtdmasztott kdrilményt, hogy 1790-es években
szeszfozéssel foglalkozott.
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dokumentumokat részletesen bemutatja és elemzi. Az eljaras ala vont vallalkozas
a lehetéségekhez képest a torténeti forrasokat feltarta, azonban tovabbi
bizonyitékok megléte az idémulasra is tekintettel mar nem varhato;

e a jogi szabalyozds 1840-ben tette lehetévé a cégalapitast az eljaras ala vont
vallalkozas szamara.

111.3. A hungarikumként mindsiilés és a védjegy értékelése

A Gazdasagi Versenyhivatal megjegyzi, hogy egy termék hungarikumként mindsiilése
nem jelenti azt, hogy az azzal kapcsolatos kereskedelmi kommunikacio ne Utkozhetne az Fttv.
rendelkezéseibe. A jelen versenyfelligyeleti eljarasban rendelkezésre allé informaciok alapjan
csupan az allapithaté meg, hogy az Unicum hungarikumként torténd nyilvantartdsa tartalmazza
a termék csomagolasat, amelynek az 1790-es évszam is a része, tovabbi adat, informacié azzal
kapcsolatban nem érhet6 el, amely a kifogasolés targyat is képezi, hogy az Unicum terméket
1790-ben gyartottak-e.

A versenyfellgyeleti eljardsban rendelkezésre all6 informaciok alapjan megéllapithato,
hogy az Unicum termékhez kapcsolodo elsé védjegybejelentést 1883-ban tettek, mivel a jogi
szabalyozés a vedjegybejelentést az 1800-as évektdl tette lehetévé, ezt kovetden még tovabbi
védjegybejelentéseket is tett a Zwack Nyrt.%® A Gazdasagi Versenyhivatal szerint ugyanakkor
ez nem jelenti azt, hogy 1790-ben ne létezhetett volna az Unicum termék.%’

111.4. Piackutatasok, marketing szakvélemények értékelése

A Gazdasagi Versenyhivatal megallapitja, hogy az eljaras ala vont vallalkozés tobb®
dokumentumot, piackutatast és marketing szakvéleményt nyujtott be, amelyeket annak
igazolasaul szant, hogy az Unicum terméken feltlintetett 1790-es évszam, nem lényeges
jellemzodje a kereskedelmi kommunikacidnak.

A Gazdasagi Versenyhivatal megjegyzi, hogy az Unicum terméknek szamos
ismertetdjegye van, mint példaul az iiveg forméja, a cimke, az iz, a tradicionalitds, igy nem
emelhet6 ki egy-egy eleme, ugyanakkor a feltiintetett 1790-es évszam sem hagyhatd figyelmen
kival.

Az észszerlien tijékozottan, az adott helyzetben altaldban elvarhatd figyelmességgel és
korultekintéssel eljaré fogyasztok magatartasat alapul véve megallapithatd, hogy olyan
fogyaszt6i magatartas nem azonosithato, figyelemmel az eljaras ala vont vallalkozas altal
megkuldott kutatdsokra is, amely egyértelmiien arra utalna, hogy a fogyasztok kizérélag az
1790-es évszamra tekintenének olyan lényeges jellemzOként, amely miatt vasarolndk meg a
terméket. Ugyanakkor az sem zarhatd ki teljes mértékben, hogy egyes fogyasztoknak ez a
koralmény lényeges dontési szempont lehet és a termékkel kapcsolatban a hagyoméanyon
tilmenden kifejezetten az 1790-es évszam az, amit figyelembe vesznek a termék valasztasa
soran.

% 1d. 46. szamu labjegyzet

57 A Gazdasagi Versenyhivatal megjegyzi, hogy a bejelentéssel kapcsolatos eljarashan az Unicum termék
védjegyeével kapcsolatos allaspont nem tdmasztja ala kétséget kizaroéan azt, hogy nem létezett 1790-ben Unicum,
mivel az a védjegy fennalltdbol von le kdvetkeztetést a termék eredetére vonatkozoan.

%8 \J/47-9/2025. szam( adatszolgaltatas 5., 11., 12., 13., 14. szamu mellékletei
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A versenyfelligyeleti eljarasban a kereskedelmi kommunikacio 6sszhatasanak vizsgalata
soran megallapithatd az is, hogy nem all rendelkezésre olyan bizonyiték, amely kétséget
Kizaréan alatamasztana az 1790-es évszam Ugyleti dontés befolyasolasara valo alkalmassagat
és erre vonatkozoan egyeb dokumentécid, informacio sem all rendelkezésre.

A Gazdasagi Versenyhivatal a fentiek alapjan rogziti, hogy a versenyfellgyeleti eljaras
sorén beszerzett bizonyitékokkal nem egészultek ki olyan mértékben az informéacidok és valt
tisztazhatova a tényallas, amelyek kétséget kizaroan bizonyitanak a vizsgalt magatartas jogsértd
jellegét és a fogyaszto lgyleti dontésének befolyasolasara vald alkalmassagat.

111.5. Osszeqzés

A Gazdasagi Versenyhivatal kovetkezetes gyakorlata alapjan az Fttv. 6. §-a szerinti
jogsértés megallapithatdsadgahoz két tényallasi elem egylttes megvalosulasa sziikséges.

Egyfelél azt kell bizonyitani, hogy a fogyaszté ligyleti dontése alapjaul szolgalod
informaciéo megtéveszté volt, vagy alkalmas volt arra, hogy megtévessze a fogyasztokat,
masrészt, hogy ezéltal a fogyasztét olyan lgyleti dontés meghozatalara késztesse, amelyet
egyébként e megtévesztd informacid nélkiil nem hozott volna meg.

Jelen versenyfeliigyeleti eljarasban a tényallés feltrdsat annak vonatkozésaban kellett
megtenni, hogy az eljaras ala vont vallalkozas megalapozottan hasznalja-e az 1790-es évszamot
az Unicum termék esetében, tehat 1790-ben gyartotta-e a ma ismert Unicumot.

A Gazdasagi Versenyhivatal a fentiekben reszletezettekre tekintettel megallapitja, hogy
az ugy feltaradsa érdekében minden olyan eljarasi cselekményt elvégzett, amely észszerlien
alkalmas lehetett arra, hogy a feltételezett jogsértést alatdmasztd bizonyitékok a Gazdasagi
Versenyhivatal birtokaba kerljenek.

A jelen versenyfelugyeleti eljarasban, a bejelentésben és az azzal Osszefiiggd
kozigazgatési jogvitdban rendelkezésre all6 informaciokon tul tovabbi, tartalmukban
részletesebb dokumentaciok allnak rendelkezésre, ugyanakkor még ezek birtokaban sem
allapithatd meg ketséget kizardan és a kozigazgatasi hatdsagi dontéssel szemben tdmasztott
jogszabalyi kovetelményeknek megfeleld bizonyossaggal, hogy az eljaras ala vont vallalkozas
magatartasa, a terméken az 1790-es evszam feltiintetése, alkalmas volt-e a fogyaszto lgyleti
dontésének befolyasolasara.

A rendelkezésre allo kereskedelmi kommunikacié és bemutatott bizonyitékok alapjan
nem zarhato ki a jogsértés egyértelmiien az eljaras ala vont vallalkozas jelen eljarasban vizsgalt
magatartasa vonatkozasaban, tehat eléfordulhat, hogy az Unicum termék 1790-ben a ma ismert
forméajaban nem létezett, ugyanakkor ez nem is allapithatd meg teljes bizonyossaggal, mivel a
rendelkezésre allo bizonyitékok nem elegendéek ennek megallapitasara. A torténeti
bizonyitékok sugalmazhatnak olyan korulményeket, ideértve a szeszfézési tevékenység
folytatasat és a technologiai feltételek meglétét, amely alapjan esetlegesen létezhetett a termék.

Az 1790-es évszam fogyasztd lgyleti dontés befolyasolasara val6 alkalmassaga korében
sem zarhato ki a jogsértés egyértelmiien az eljaras ala vont jelen eljarasban vizsgalt magatartasa
vonatkozasaban, ugyanakkor az nem is allapithatd meg teljes bizonyossaggal, mivel a
lehetséges fogyasztdi értelmezés és az tgyleti dontés befolyasolasara valo alkalmassag kapcsan
bizonytalansagok mutatkoznak.
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A versenyfelligyeleti eljaras soran a kifogasolt magatartassal kapcsolatban beszerzett, es
megismerhetd informaciok alapjan rendelkezésre allo, elsésorban, de nem kizarélagosan
torténeti bizonyitékok sem teremtik meg annak feltételeit, hogy a versenyfellgyeleti eljarasban
vizsgalt magatartassal 6sszefiiggo, feltételezett jogsértés tekintetében a tényallas és a jogsértés
fennallasa megallapithato6 legyen.

A fentiek alapjan nem all rendelkezésre elegend6 bizonyiték arra vonatkozoan, hogy az
Fttv. 6. §-a szerinti tényallasi elemek megvalosultak-e és milyen modon és ezek
vonatkozésaban az eljarés folytatasatol sem varhat6 eredmény.

A fentiekben ismertetettekre tekintettel a Gazdasdgi Versenyhivatal arra a
kodvetkeztetésre jutott a versenyfelligyeleti eljaras soran feltartak alapjan, hogy az eljarés ala
vont vallalkozas vizsgalt kereskedelmi gyakorlatanak a tényallasi elemek megvaldsulasara, a
fogyasztok megtévesztésére, illetve az lgyleti dontésiik tisztességtelen befolydsoléséara vald
alkalmassaganak megitéléséhez sziikséges informaciok jelen eljardsban nem allnak
rendelkezésre. Igy a tényallas a hatarozat meghozatalahoz sziikséges mértékben nem volt
tisztazhatd és ez tovabbi bizonyitékok beszerzése, eljarasi lépések folytatdsa esetén sem
varhato, ezért a Tpvt. 60/A. 8§ (1) bekezdésének b) pontja alapjan a versenyfelligyeleti eljaras
megszuntetése indokolt.

A Tpvt. 64/A. § (1) bekezdése alapjan a versenyfelugyeleti eljarasban minden olyan
bizonyiték felhasznalhato, amely a tényallas tisztazasara alkalmas.

A Tpvt. 64/A. § (3) bekezdése alapjan a vizsgalo, illetve az eljaro versenytanacs szabadon
valasztja meg a bizonyitads modjét, és a rendelkezésre alld bizonyitékokat szabad meggy6z6dése
szerint ertékeli.

Mindezen korilményekre tekintettel a Gazdasagi Versenyhivatal a versenyfelligyeleti
eljaras megszuntetése mellett dontott.

A Gazdasagi Versenyhivatal hataskorét a versenyfeltgyeleti eljarasra Fttv. 10. § (3)
bekezdése, illetékességét a Tpvt. 45. §-a allapitja meg.

A versenyfeliigyeleti eljaras megsziintetése tekintetében a jogorvoslati jog az Akr. 112. §
(2) bekezdés d) pontjan alapul.

IV. Egyéb kérdések

A fellebbezeés eldterjesztése €s elbirdlasa tekintetében a Gazdasagi Versenyhivatal az
alabbiakban ad tajékoztatast.

A Tpvt. 82. § (1) bekezdése alapjan a vizsgald 6nallé jogorvoslattal megtdmadhatd
vegzesevel szembeni jogorvoslatra a fellebbezés szabdlyait kell alkalmazni azzal, hogy a
fellebbezést az eljard versenytanacs biralja el.

A Tpvt. 82. § (3) bekezdése alapjan vizsgalo végzésével szemben fellebbezés a végzés
kozlésétdl szamitott nyolc napon beliil terjeszthetd eld.

A fellebbezésnek a végzés végrehajtasara az Akr. 117. § (1) bekezdése alapjan halaszto
hatalya van.
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Az Akr. 118. § (1) bekezdése szerint fellebbezni csak a megtamadott dontésre
vonatkozoan, tartalmilag azzal kozvetleniil Osszefliggd okbol, illetve csak a dontésbol
kozvetlenll adddo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést az Akr. 118. § (2) bekezdése szerint indokolni kell. A fellebbezésben csak
olyan 0j tényre lehet hivatkozni, amelyrdl az els6foku eljarasban az iigyfélnek nem volt
tudomasa, vagy arra 6nhibdjan kiviil es6 ok miatt nem hivatkozott.

Az Akr. 118. § (4) bekezdése szerint a fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén
beliil a fellebbezési jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrol torténd lemondas nem vonhatd
vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozé szabalyok az iranyadoak.

Az Akr. 119. § (1) bekezdése szerint, ha a fellebbezés alapjan a vizsgalé megallapitja,
hogy dontése jogszabalyt sért, azt mddositja vagy visszavonja.

Az Akr. 119. § (2) bekezdése szerint, ha a vizsgald a fellebbezésben foglaltakkal egyetért,
¢s az ligyben nincs ellenérdekii ligyfél, a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve
a fellebbezésben foglaltaknak megfelelden modosithatja.

Ha a vizsgal6 a megtdmadott végzést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfeleléen azt nem moédositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést az Akr. 119. § (3)
bekezdése alapjan az tigy Osszes irataval a fellebbezési hatarid6 leteltét kovetden felterjeszti az
eljard versenytanacshoz.

A fellebbezést a Tpvt. 82. § (3) bekezdése alapjan az eljard versenytanacs targyalason
kiviil birdlja el harminc napon beliil; ezt a hatariddt a Versenytanacs elndke indokolt esetben
annak letelte el6tt egy alkalommal, legfeljebb harminc nappal meghosszabbithatja.

Az eljard versenytanacs az Akr. 119. § (4) bekezdése alapjan megvizsgalja a
fellebbezéssel megtdmadott végzést és az azt megeldzd eljarast. Az eljard versenytanacs
eljarasa soran nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint az eljaré versenytanacs a vizsgald végzését
helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén
azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

A Tpvt. 82. § (4) bekezdése szerint, ha a fellebbezési eljarasban a dontés meghozataldhoz
nincs elég adat, vagy a vizsgald végzésének meghozatalat kdvetden 0j tény meriil fel, vagy
egyébként a ténydallas tovabbi tisztazésa sziikséges, az eljaré versenytanacs a vizsgalo
vegzesenek megsemmisitése mellett a vizsgalot végzésben () eljardsra utasithatja, vagy a
kiegészitd bizonyitasi eljaras lefolytatasat maga végzi el, és ennek alapjan dont.

Az Akr. 119. § (7) bekezdése szerint, ha a fellebbezd visszavonta a fellebbezését, az eljard
versenytanacs a fellebbezési eljarast megsziinteti.

A fellebbezési illetékrdl a Gazdasagi Versenyhivatal az aldbbiakban ad tajékoztatést.

Az illetékekrdl sz6ld6 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. §-anak
rendelkezései szerint a kdzigazgatasi hatdsagi eljarasért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell
fizetni. Az illetékkotelezettség akkor is fennall, ha a hatdsag a kérelemnek (fellebbezesnek)
részben vagy egészben helyt ad, vagy azt elutasitja, tovabba, ha a (fellebbezési) eljarast
megszunteti.
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Az Itv. 29. 8§ (4) bekezdese alapjan a végzés elleni fellebbezésért 3000 forint illetéket kell
fizetni.

Az ltv. 31. § (1) bekezdése alapjan az illetéket az eljaras kezdeményezésekor az koteles
megfizetni, aki az eljaras meginditasat kéri (aki a fellebbezést eldterjeszti).

Az ltv. 32. 8§ rendelkezései szerint a jogorvoslati eljardsban megfizetett illetéket az
iigyfélnek (a fellebbezés eldterjesztdjének) vissza kell tériteni, ha a kdzigazgatasi hatdsag vagy
a birosag altal felllvizsgalt kozigazgatasi hatdsagi dontés (a vizsgald vegzese) az ugyfél
hatranyara részben vagy egészben jogszabalysértonek bizonyult. A visszatéritést hivatalbol, a
jogorvoslati eljarast lezard, vagy arra tekintettel hozott dontésben kell elrendelni, és azt a
visszatérités foganatositasa végett az tigyfél lakohelye, székhelye, illetdleg a birdsag székhelye
szerint illetékes allami adohatosagnak kell megkuldeni.

Az Itv. 73. 8 (1) bekezdése alapjan a fellebbezési illetéket az eljards kezdeményezését
megeldzden atutaldssal, az atutalds kozleményrovataban az ligyfél neve, lakcime vagy
székhelye, valamint az ligyszam feltlintetésével kell megfizetni.

Az eljarési illetékek megtizetésének és a megfizetés ellendrzésének részletes szabalyairol
sz016 44/2004. (XI1. 20.) PM rendelet 4/A. § (1) bekezdése alapjan az eljard hatosag az illeték
megfizetésérél szolo fizetési felhivasban a Kincstar altal e célra létrehozott kdzpontositott
beszedési szamlat vagy az eljaré hatdsdg kezdeményezésére nyitott kdzpontositott beszedési
szamlat jeldli meg az illeték megfizetésére szolgalé szamlaként.

A Kincstar altal e célra Iétrehozott kdzpontositott beszedési szamla neve és szama: NAV
Eljarasi illetékhez kapcsolodo befizetések bevételi szamla 10032000-01012107.

Az étutalasi bizonylatot a fellebbezéshez csatolni kell.

Az illeték meg nem fizetésének jogkdvetkezményérdl a Gazdasagi Versenyhivatal az
alabbiakban ad tajékoztatast.

A Tpvt. 62/B. § (10) bekezdése alapjan az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni az eljarasi
koltség meghatarozasara €s az eljarasi koltség eldlegezésére.

Az Akr. 139. § a) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan kiadott, az eljarasi koltségekrdl,
az iratbetekintéssel Osszefiiggd koltségtéritésrdl, a koltségek megfizetésérdl, valamint a

koltségmentességrol szolo 469/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 1. pontja
alapjan az illeték a kdzigazgatasi hatdsagi eljarasban eljarasi koltség.

Az Akr 128. § (1) bekezdése szerint kérelemre indult eljarasban az eljarasi koltséget — ha
jogszabaly mésként nem rendelkezik — a kérelmez6 tigyfél elélegezi.

A Tpvt. 46. § (2) bekezdés f) pontja alapjan az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni a
Tpvt.-ben foglaltakkal 6sszhangban — az eljaras résztvevdinek az eljarassal Osszefiiggd
kérelmei vonatkozasaban — a kérelem nyoman indult eljaras megszintetéseére.

Az Akr. 47. § (1) bekezdésének d) pontja alapjan a hatosag az eljarast megsziinteti, ha az
ligyfél nem tesz eleget eljarasi koltség eldlegezési kotelezettségének.
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Budapest, az elektronikus alairas tanasitvanyaban rogzitett idépontban

dr. Szilagyi Déra dr. Fregan Doroti
vizsgalo vizsgalo

1. szamu melléklet
A kereskedelmi kommunikéacids eszkdzok részletes hemutatasa

> Weboldalak®®
Az eljaras ala vont vallalkozas eldadta, hogy az altala miikodtetett hivatalos weboldalak’® 2022.
januér 1. napjatol elérhetdek.
Az 1790-es évszam a weboldalakon az aldbbi mentipontokban és tartalmakban érhet6 el.
https://unicum.hu/

Az 1790-es évszam a ,,Termékek” meniiponton beliil az ,,Unicum” almeniiben jelenik meg.
,, Tobb, mint 230 éve titok. A legenda szerint csalddunk immar hat generacion at, 1790 ota orzi
legnagyobb titkat: ...”

A, Torténet” meniipontban is megtalalhato. ,, 790 — Legenda szerint Dr. Zwack, az uralkodoi
udvar orvosa el6szor kinalja Il. Jozsef csdaszart kiilonleges gyogynoveénylikorjével, ezzel pedig
elkezdodik az Unicum t6bb szaz éves torténete.”

https://zwackunicum.hu/

Az 1790-es évszam a weboldalon megjelend vallalati logdban is szerepel. A féoldali szovegben
szintén megjelenik. ,,4 Zwack Unicum Nyrt. Magyarorszag vezetd italgydrto és forgalmazo
cége. A Zwack torténete szorosan dsszefonddik ikonikus és egyben legrégebbi markajaval, az
Unicummal, amely a legenda szerint 1790-b4! szarmazo titkos recept alapjan késziil, ... "

A ,,Torténet” meniipontban a kovetkezd szoveg tartalmazza az évszamot. ,, 4 csaladi legenda
szerint 1790-ben dr. Zwack, I1. Jozsef udvari orvosa, a betegeskedd Habsburg uralkodonak egy
korty sajat gyogynovénylikort kinalt, mint emésztést elosegito orvossagot ...”

A ,,Markaink” meniiponton beliil az ,,Unicum” almeniiben szintén szerepel. ,, Legenda szerint
1790-ben Dr. Zwack, az uralkodoi udvar orvosa elészor kinalja I1. Jozsef csaszart kiilonleges
gyogynoveénylikorjével, ...”"

A weboldallal kapcsolatban meg kell jegyzeni, hogy a bejelentd altal hivatkozott jelentés ezen
érhetd el.”

69\/J/47-28/2025. szamdy irat

0 https://unicum.hu/, https://zwackunicum.hu/, https://zwackexport.hu/, https://www.zwackwebshop.hu/
1\/]/47-28/2025. szamu iratban az eljaras ala vont véllalkozas az oldallatogatottsagi adatokat is megkiildte.
2 https://zwackunicum.hu/wp-content/uploads/2025/06/fenntarthatosagi_jelentes 2024 HUN v3_1.pdf

21

1026 Budapest, Riadd u. 5-11. 1534 Budapest, Pf. 958 KRID: 213396918
Tel.: +36 1 472-8900 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu


https://unicum.hu/
https://zwackunicum.hu/
https://unicum.hu/
https://zwackunicum.hu/
https://zwackexport.hu/
https://www.zwackwebshop.hu/
https://zwackunicum.hu/wp-content/uploads/2025/06/fenntarthatosagi_jelentes_2024_HUN_v3_1.pdf

GAZDASAG| A
VERSENYHIVATAL A

https://zwackexport.hu/

Az 1790-es évszam a weboldalon megjelend vallalati logdban is megjelenik. A ,,Vallalatunk”
meniipontban a kovetkez0 szoveg van. ,, A csalddi legenda szerint az Unicumot 1790-ben
alkotta meg Dr. Zwack, ...”

A ,,Markaink” meniiponton beliil az ,,Unicum” almeniiben szintén szerepel. ,, Zwack Unicum,
az eredeti keserii — 1790 ota. Az Unicum Eurdpa egyik legrégebbi gyogynovenylikorje, és
Magyarorszag legnépszeriibb markaja. A gyartasi folyamat és a tobb évszazados titkos recept
valtozatlan maradt azéta, hogy a csaladi legenda szerint Dr. Zwack, a csaszar orvosa, 1790-
ben megalkotta emésztést segito italkent.”

https://www.zwackwebshop.hu/

Az 1790-es évszam a weboldalon megjelend vallalati logoban is megjelenik. A ,,Markdink”
meniiponton beliil az ,Unicum” almeniiben szintén szerepel. ,, 4z Unicum egy
gvogynoveénylikor, melyet a legenda szerint 1790-ben készitette el eloszor Dr. Zwack.”

A ,,Mérkaink” meniiponton beliil az ,,Unicum” almeniiben a termék leirasaban szintén szerepel.

,,Az Unicum egy gyogynéveénylikor, melyet a legenda szerint 1790-ben készitette el el6szér Dr.
Zwack.”

A ,Markatorténetek” meniiponton belil az ,,Unicum” almeniiben a kovetkezd tartalom
szerepel. ,, 4 torténet a legenddk szerint a csdszari udvarban kezdédott, 1790-ben, amikor a
névado, Dr. Zwack, az udvar orvosa elészor kindlta meg II. Jozsefet kiilonleges
gyogynovenylikorjével.”

» Televizio-reklamok

Az eljaréas ala vont véllalkozas az aldbbiakban részletesen bemutatott televizié-reklamokat
kildte meg.

A Haumann elnevezésii televizio-reklamban” a kovetkezd képi megjelenés lathato: Eqy férfi a
vonaton utazik, majd latszodik egy havas taj és egy templom beliilrél. Ezt kovetdoen ujra a
vonaton 1ilo ferfi latszodik, aki a kezében fog egy zsebordt, amire ranézve egy emlék jut eszébe.
A férfi poharaba a felszolgalé Unicumot ont. Itt egy masodpercig latszodik az Unicumos lveg
tavolrol, az évszam azonban nem lathato. A ferfi visszaemlékszik egy horgészos emlékére, ahol
megint kb. egy masodpercig latszodik az unicumos tiveg, az évszam itt sem lathato. Ezt kovetéen
a férfi hazatér karacsonykor és egy Unicomot ad at édesapjanak, aki megdleli és koccintanak
két pohar Unicummal. A 30 méasodperces televizio-reklam végén 6t masodpercig latszodik az
Unicum (vege az évszammal.

Az Unicum ballon elnevezésti televizio-reklamban’™ Unicum (iveg formaji hdlégballonok
szallnak az égen. Ahogy a hdélégballonok haladnak kiilonbozo jelenetek latszodnak, ahol a
hattéerben mindig feltiinik a holégballon. Az elsd ilyen jelenet egy lanykerés, ezt koveti egy
rendezvény képe, majd egy kinti csaladi 6sszejovetel, ahol az asztalon egy Giveg Unicum van, az
1790-es évszam nem latszodik. Az utolso jelenetben egy futball mérkozés lathato. A televizio-

8 Megjelenés iddpontja: Uzleti titok

74\/J/47-9/2025. szamu irat. Az Unicum ballon elnevezésii reklambol 30 mp-es és 40 mp-es is elérhetd volt. A 40
mp-es televizid-reklam kiegésziil tovabbi futball jelenettel, ahol a hélégballon szintén feltiinik. Megjelenés
idépontja: Uzleti titok
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reklam soran hat jelenetben rovid ideig tinik fel az Unicum palack ballon formdjaban. Ennek
a palacknak a nyakén lathat6 az 1790-es évszam.

Az Unicum Barista televizio-reklamban™ egy dél-amerikai tdjon két férfi és egy nd
kavéiiltetvényeken szedik be a terményt. A kovetkezo képen a leszedett kavébabok mar pérkolés
utan lathatéak, amint egy asztalra esnek. Majd bemutatjak a tolgyfahordokat, amelyben
Unicumot érlelnek, és két lany elszalad a leszedett kavébabokkal. A kévetkezd jelenetben
Unicum jelolésti poharban lathato az igy elkésziilt ital és az utolso képen egy autentikus dél-
amerikai Unneplés lathatd. A 15 masodperces televizio-rekiam legvégén lathato eldszor az
Unicum palack rajta az évszammal.

Az Unicum Orange Bitter televizid-rekldmban’® egy toszkan taj lathatd, majd egy autobol egy
férfi narancsokat vesz ki, amit a Zwack kdavézoba visz be. A pultos férfi talcan lévé poharakba
Unicum Orange Bittert 6nt. Az Unicum tvegén egy masodpercig latszodik az 1790-es évszam.
A feérfi ezt kévetden a barataihoz megy ki, akiknek a keziikben 1évé pohdrban szintén Unicum
Orange Bitter van. A 15 masodperces televizid-reklam végén két méasodpercig latszodik az
Unicum palack az évszammal.

Az eljaras ala vont vallalkozas futball fokuszu televizid-reklamjaban’’ Unicum palack forméaju
holégballonok repiilnek kiilonbozoé helyszinekre, az elsé Budapesten van, majd a Balatonon. Ezt
kovetéen két futball mérkozés lathato az egyik egy kisebb mérkozés a masodik egy nagy
stadionban van. A 30 masodperces televizid-reklam utolsé harom méasodpercében a Duna fol6tt
tobb Unicum palack formdju hélégballon is van, ahol latszédik az 1790-es évszam.

Az Unicum szilva televizié-reklamban’® aszalt szilvat 6ntenek egy horddba, amit égetnek majd
vizzel leontik. Egy férfi Unicummal teli poharat tart a kezében, amibdl kifroccsen az ital. A 15
masodperces televizid-reklam utolsd6 harom masodpercében az Unicum szilva Uvege lathato
rajta az 1790-es évszammal.

» Sajtohirdetés

A sajtohirdetésen eqy hdz lathato, aminek a teraszan egy férfi és egy né dll. A haz elétti fakon
karacsonyi diszek vannak. Egy férfi ér a haz elé, akinek a kezében egy Unicum palack van, ezen
nem latszik az évszam. A kovetkezd felirat is van a sajtohirdetésen: ,, Minden pohdr Unicumban
van egy cseppnyi otthon.” A felirat alatt egy nagyobb méretii Unicum iiveg lathato az 1790-€S
évszammal.”

> Oriasplakat

= z=7

driasplakat szerepelt.®

A Szabadsag hid f6l6tt négy Unicum liveg formaji hélégballon van, amelybdl kettdn latszodik
az evszam. Az oriasplakaton felirat is l1athatd: ,, Csak pozitivan! Nézd igy a vilagot!”.

> Megjelenés idépontja: Uzleti titok
6 Megjelenés iddpontja: Uzleti titok
" Megjelenés iddpontja: Uzleti titok
8 Megjelenés idépontja: Uzleti titok
" Megjelenés idépontja: Uzleti titok
8 Megjelenés idépontja: Uzleti titok
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Az Unicum Barista tivege egy kdvebabbal teleszort asztalon van egy dél-amerikai taj el6tt. Az
oOriasplakét kdzepén felirat 1athato: ,, Arabica kavéval, tolgyfahordoban érlelve”. Az 1790-es
évszam az Uvegen lathato.

Az Unicum Barista iivege egy kavébabbal teleszort asztalon van egy haz belsé udvaraban. Az
oridsplakat kdzepeén felirat lathatd: ,, Arabica kavéval, télgyfahordoban érlelve”. Az 1790-es
évszam az livegen lathato.

Az oriasplakaton egy haz lathat6, aminek a teraszan egy férfi és egy no all. A haz elétti fakon
kardcsonyi diszek vannak. Egy férfi ér a haz elé, akinek a kezében egy Unicum palack van,
ezen nem latszik az évszam. A kovetkezd felirat is van az oriasplakaton: ,, Minden pohar
Unicumban van egy cseppnyi otthon.” A felirat alatt egy nagyobb méretli Unicum {iveg lathatd
az 1790-es evszammal.

Az Unicum Orange Bitter tUvege egy hordon van elhelyezve korllotte narancsokkal és egy
pohar Unicummal. A kovetkezd felirat lathatd: ,, Narancsparlattal és narancskivonattal,
tolgyfahordoban érlelve”. Az 1790-es évszam az ivegen lathatd.

> Plakat, citylight plakéat

A plakéatokon és a citylight plakatokon ugyanaz lathatd, mint a fentiekben ismertetett
driasplakatokon. 8

» Rendezvény

A rendezvényen a Haumann elnevezésii és az Orange Bitter elnevezésii reklamfilmeket lehetett
ltni 82

» Online megjelenés
Az online megjelenések soran a reklamfilmekbdl rovidebb részletek jelentek meg kiillonb6zo

platformokon, mint példaul Facebookon, Instagramon, YouTube-on. A YouTube megjelenés
soran a Haumann elnevezésii karacsonyi reklamfilm jelent meg.®®

81 Megjelenés id6pontja: Uzleti titok
%2 Megjelenés id6pontja: Uzleti titok
8 Megjelenés idépontja: Uzleti titok
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