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A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa a Szecskay Ugyvédi Iroda (1055 Budapest,
Kossuth tér 16-17.; eljaro tigyvéd: dr. K. A., KRID: 18092699) altal képviselt DIGI Tavkozlési
és Szolgaltaté Kft.-nek (1013 Budapest, Krisztina koérat 39.) a VJ/42-311/2018. szamu
hatarozattal moddositott VJ/42-270/2018 szamu hatarozat 9. pontjaban eldirt kotelezettség
modositasa iranti kérelmére inditott utovizsgalati eljarasban meghozta az alabbi

hatarozatot.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaré versenytandcsa a VJ/42-311/2018. szamu hatarozatéval
modositott VJ/42-270/2018 szamu hatarozatat (tovabbiakban: Hatarozat) akként modositja,
hogy annak 9. pontja szerinti kotelezettség helyett az alabbi kotelezettséget irja elo:

»9. Az eljard versenytanacs kotelezettségként eldirja a DIGI részére az Invitel Haldzatokra
vonatkoz6, a Hatdrozat 3. a) pontja szerinti visszavasarlasi tilalom lejartanak napjaig tartd
idészakra vonatkozoan, hogy Arpédhalom, Bécsalmés, Bajot, Balmaztjvaros, Battonya,
Békéssamson, Bucsa, Csanadapaca, Csanytelek, Derekegyhaz, Dombegyhdz, Elek, Eperjes,
Epdl, Fabidnsebestyén, Felgyd, Gadoros, Gerendas, Hajduboszérmény, Ivancsa, Janoshalma,
Kardoskut, Kaszaper, Kertészsziget, Kétsoprony, Kotegyan, Lajoskomarom, Lokdshaza,
Mariahalom, Medgyesbodzas, Medgyesegyhaza, Megyehid, Méhkerék, Mélykat, Mindszent,
Murony, Nagymagocs, Nagytoke, Nogradsipek, Nogradszakal, Pecol, Pitvaros, Roszke,
Sarkadkeresztur, Szabadkigyos, Szegvar, Toétkomlds, Tomorkény, Ujkigyods, Vésztd
telepiilések vonatkozisaban ajanlja fel az UzemeltetSk részére az Uzemeltetdkkel fennalld
Bérleti és Uzemeltetési Megéllapodasok (a tovabbiakban: Megéllapoddsok) hatarozatlan idére
torténd modositasat, illetve fenntartasat, oly modon, hogy az Uzemeltetdk részére indokolas
nélkiili, legfeljebb hetvenot napos felmondasi idvel jaro felmondasi jogot biztositson. Ebben
az iddszakban a DIGI a Megallapodéasok indokoléas nélkiili felmondésara legalabb hat honapos
felmondési id6 betartdsdval jogosult, és mind a DIGI, mind az Uzemeltetdk jogosultak a
Megaéllapodasok rendkiviili felmondéassal torténd megsziintetésére a masik fél sulyos
szerzOdésszegése esetén.

Az elézéek nem akadalyozzdk meg a DIGI-t ugyanazon Uzemeltetével a fentiekben
eléirtakhoz képest mas tartalmi megéllapodasok kotésében és fenntartdsdban a fenti
telepiiléseken kiviili telepiilések tekintetében.

Az eljar6 versenytanacs kotelezettségként eldirja tovabba a DIGI részére, hogy a
Megallapodasok modositasara iranyuld ajanlatok megkiildését a kapcsoloddo dokumentumok
masolatanak benyujtasaval igazolja a VIJ/26/2023. szamu utdvizsgalati eljarasban hozott
hatarozat kézhezvételét kdvetd hatvan napon beliil.”

A hatarozat ellen a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil kdzigazgatasi per indithatd. A
keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani elektronikusan az erre
rendszeresitett Girlap!! hasznalataval, mely a Gazdasagi Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A
Gazdasagi Versenyhivatal a keresetet az {igy irataival egylitt tovabbitja a kozigazgatési perre
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hataskorrel é€s illetékességgel rendelkezd Fovarosi Torvényszéknek. A torvényszek eljarasaban
a jogi képviselet kotelezo.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Indokolas
l.

Elézmények

A DIGI Tavkozlési és Szolgaltatdo Kft. (a tovabbiakban: DIGI) a 2017. julius 21. napjan
kotott Részvény Adasvételi Szerzddéssel megvasarolta az Invitel Tavkozlési Zrt. (a
tovabbiakban: Invitel) részvényei 99,99 szazalékat.

A DIGI az 1) pont szerinti ligyletet, mint vallalkozasok sszefonodasat a tisztességtelen
piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szold 1996. évi LVIIL. torvény (a
tovabbiakban: Tpvt.) 43/J. § (1) bekezdése alapjan, a Tpvt. 24. § (1) bekezdésére
tekintettel 2017. augusztus 31-én bejelentette a Gazdasagi Versenyhivatalhoz.

Az eljard versenytanacs VJ/43-225/2017. szamu hatarozataban megallapitotta, hogy a
hatarozat 2-5. pontjaiban eldirt feltétel ¢és kotelezettségek teljesiilése esetén
kikiiszobolhetd a versenynek az 0sszefonodasbol eredd jelentdés mértékii csokkenése.
Megallapitast nyert azonban, hogy a fenti hatarozat a DIGI-nek a dontés szempontjabol
lényeges ténynek a megtévesztd kozlésén alapult, ezért azt az eljard versenytanacs VJ/31-
49/2018. szamu hatarozataval visszavonta.

A visszavonas miatt inditott VJ/42/2018. szamu eljarasban hozott, a VJ/42-311/2018.
hatarozattal moddositott VI/42-270/2018. szamu hatarozatdban (a tovabbiakban:
Hatérozat) az eljar6d versenytanacs megallapitotta, hogy a DIGI altal vallalt, a Hatarozat
2-13. pontjai szerinti feltételek és kotelezettségek egyiittes teljesiilése esetén
kikiiszobolhetd a versenynek az 6sszefonddasbol eredd jelentds meértékii csokkenése.

A Hatérozat 2. pontja eldirta, hogy azokon a telepiiléseken, amelyeken az 6sszefonodas a
verseny jelentds mértékii csokkenését eredményezte volna, a DIGI értékesitse az
Osszefonddas révén megszerzett Invitel halézatok infrastruktarajat és eldfizetdit (a
tovabbiakban: Invitel Hal6zatok), melyekre nézve a 3. a) pont az értékesitést (ami 2020.
majus 11-én megtortént) kovetd 10 éves idOtartamra visszavasarlasi tilalmat irt eld
kotelezettségként a DIGI részére.

A Hatarozat meghozatalanak id6pontjaban a DIGI kozvetlen egyediili iranyitdsa ala
tartoz6 1-TV Digitélis Szolgaltatd Zrt. (a tovabbiakban: 1-TV) és Hatéarozat 8. pontja
szerinti 66 telepiilésen (a tovabbiakban: Erintett Telepiilések) az adott telepiilésen 1évE
tavkozlési halozat iizemeltetdje (a tovabbiakban: Uzemeltetok) kozott Bérleti és
Uzemeltetési Egyiittmiikodési Megallapodasok (a tovabbiakban: Megéllapoddsok) voltak
érvényben.

Azokra az Erintett Telepiilésekre vonatkozéan, amelyeken az 6sszefonodas a Hatarozat
123) - 132) pontjaiban foglaltak szerint a verseny jelentds mértékii csokkenését
eredményezte volna a Hatdrozat 9. pontja a kdvetkez6 kotelezettséget irta eld:

Az eljaro versenytandcs kotelezettségkent eloirja a DIGI részére, hogy kotelezze az
egyediili kozvetlen iranyitasa alatt allo i-TV-t arra, hogy az Erintett Telepiiléseken az i-
TV és az Uzemeltetok kozott hatdalyban lévo Bérleti és Uzemeltetési Egyiittmiikodési



8)

9)

10)

11)

Megallapodasokat 2023. december 31. napi hatdllyal megsziintesse, és amennyiben azt a
vonatkozo szerzddés eldirja, felmondja, és a vonatkozo felmondasi nyilatkozatot a
szerzodés szerinti hataridovel kézélje. Ez a rendelkezés nem akadalyozza meg a DIGI-t
az ugyanazon Uzemeltetével kitott megdllapodasok fenntartdsdban az Erintett
Telepiiléseken kiviili telepiilések tekintetében.”

A fentieken tulmenden a Hatarozat 8. pontja azt is eldirta a DIGI részére, hogy 2023.
december 31-ig az Erintett Telepiiléseken csak az Uzemeltetdk sulyos szerzédésszegése
esetén mondhassa fel a Megallapodasokat. Ezzel szemben az Uzemeltetdk jogosultak
voltak a Megallapodasok egyoldalu, indokolas nélkiili felmondasara 75 napos felmondasi
hataridével. Jelenleg 50 telepiilésre (amelyek: Arpadhalom, Bacsalmas, Bajot,
Balmazujvaros, Battonya, Békéssamson, Bucsa, Csanadapaca, Csanytelek, Derekegyhéz,
Dombegyhaz, Elek, Eperjes, Epdl, Fabiansebestyén, Felgyd, Gadoros, Gerendas,
Hajdaboszérmény, Ivancsa, Janoshalma, Kardoskat, Kaszaper, Kertészsziget,
Kétsoprony, Kotegyan, Lajoskoméarom, LoOkoshdza, Mariahalom, Medgyesbodzas,
Medgyesegyhdza, Megyehid, Méhkerék, Mélykut, Mindszent, Murony, Nagymagocs,
Nagytoke, Nogradsipek, Nogradszakal, Pecol, Pitvaros, Roszke, Sarkadkeresztir,
Szabadkigyos, Szegvar, Totkomlos, Tomorkény, Ujkigyds, Vésztd, a tovabbiakban:
Megmaradt Erintett Telepiilések) vonatkozodan van hatalyos Megéllapodas a DIGI és az
Uzemeltetd (6sszesen 14 véllalkozas) kdzott.

Az I-TV ¢és az Invitel a 2023. januar 1-t6] hatalyos cégbirdsagi bejegyzés szerint
beolvadtak a DIGI-be.

1.
A Kérelem!

A DIGI a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2023. oktober 16-an beérkezett a Hatdrozat
modositasa iranti kérelmében:

a) Els6dlegesen kérte a Hatarozat 9. pontjanak torlését, hivatkozva arra, hogy annak
teljesitése a piaci viszonyok, a verseny feltételeinek moddosulasa folytan a
tovabbiakban nem indokolt.

b) Masodlagosan kérte a Hatarozat 9. pontjanak moddositasat akként, hogy (i) a
Hatarozat 9. pontja szerinti kotelezettség helyett arra kotelezze a Gazdasagi
Versenyhivatal a DIGI-t, hogy az Uzemeltetokkel kizarélag hatarozatlan idére
kothet Bérleti és Uzemeltetési Egyiittmiikodési Megallapodast ugy, hogy az
Uzemelteték annak indokolas nélkiili, legfeljebb 75 napos felmondasi iddvel
torténd felmondasara jogosultak; vagy (ii) a Bérleti és Uzemeltetési
Egyiittmiikodési Megéllapoddsok megsziintetésének kotelezettsége 2025.
december 31. napjaval jar le, amely idOtartam alatt ezen megéllapodasok
felmondasara a Hatarozat 8. pontjaban eldirtak tovabbra is eldirdsra keriilnek.

A fentieken tulmenden a DIGI kérte, hogy a Tpvt. 29/A. § megfeleld alkalmazasaval a
jelen kérelem alapjan inditand6 utdvizsgalati eljarasban torténd hatarozat meghozatalanak
idépontjaig hosszabbitsa meg a Hatdrozat 9. pontja szerinti 2023. december 31-i hataridot.

1 VJ/42-346/2018. szam( irat, atemelve a jelen eljaras iratai kozé a VI/26-8/2023. szamu feljegyzéssel (a
tovabbiakban: Kérelem).



A Kérelem modositasa

12) A DIGI a vizsgiloval tortént egyeztetés? alapjan a Kérelmet modositotta (a tovdbbiakban:
Modositott Kérelem) az aldbbiak szerint:

LAz eljaré versenytandcs kotelezettségként eldivia a DIGI részére, hogy az Erintett
Telepiilések vonatkozdasdaban ajanlja fel az iizemeltetk részére az Uzemeltetdkkel fennallo
Bérleti és Uzemeltetési Egyiittmiikodési Megdllapoddasok olyan médositisat, amely
szerint ezen szerzodesek az Invitel Halozatokra vonatkozo, a Hatarozat 3. a) pontja
szerinti visszavasarlasi tilalom lejartanak napjaig hatarozatlan idore keriiljenek
maédositdsra, tovabbd biztositsanak az Uzemeltetdk részére indokolds nélkiili, legfeljebb
75 napos felmondasi idét. A DIGI a Bérleti és Uzemeltetési Egyiittmiikédési
Megallapoddsok felmonddasara legaldbb 6 honapos felmondadsi idé betartdsaval jogosult.
Mind a DIGI, mind az UzemeltetS jogosult a Bérleti és Egyiittmiikédési Megallapoddsok
rendkiviili felmonddssal torténé megsziintetésére a mdsik fél sulyos szerzédésszegése
esetén.

Ez a rendelkezés nem akadalyozza meg a DIGI-t ugyanazon Uzemeltetével a fentiekben
elGirtakhoz képest mds tartalmii megallapoddsok kotésében és fenntartdsiban az Erintett
Telepiiléseken kiviili telepiilések tekintetében.

Az eljaro versenytandcs kotelezettségkeént eloirja a DIGI részére, hogy a Bérleti és
Uzemeltetési  Egyiittmitkodési  Megdllapoddsok médositasara irdnyuld  ajanlatok
megkiildését a kapcsolodo dokumentumok masolatanak benyujtasaval igazolja a
hatdrozat kézhezvételét koveté 60 napon beliil

A Médositott Kérelem indokolasa*

13) A DIGI hivatkozott arra, hogy ,,a Hatdrozat 9. pontjaban eldirt kitelezettségnek mar
nincs jogalapja, mivel nem jar versenyt élénkito hatassal, hanem éppen ellenkezdleg a
verseny csokkenéséhez vezet.” Allaspontja szerint ugyanis a kotelezettség fenntartasa azt
eredményezné, hogy a DIGI a tovabbiakban nem versenyezhet a haldzatok
lizemeltetésért, azaz végsd soron csokken azon szolgaltatok szama, amelyek a fogyasztok
szdmara musorterjesztési szolgaltatast képesek nytjtani. Ezért a DIGI allaspontja a szerint
kotelezettségként legfeljebb azt lehet eldirni, hogy a DIGI akként koteles szerzddést kotni
a Megmaradt Erintett Telepiilések UzemeltetSivel, hogy azok rugalmasan (indokolas
nélkiil és a jogszabalyi lehetdségek adta rovid hataridével) képesek legyenek a
Megallapodasok megsziintetésére, melyre a Modositott Kérelem allaspontja szerint
megfeleld megoldasnak mindsiil.

A DIGI elozetes allaspontra tett észrevétele

14) Az eljaro versenytanacs eldzetes allaspontjara® a DIGI az alabbi észrevételeket tette.

2VJ/26-9/2023. szamu feljegyzés.

3VJ/26-11/2023. szamu irat.

4\/J/42-436/2018. szamu irat IV. rész, mely ugyan a Kérelemben szerepel, mint a masodlagos kérelem indokol4sa,
miutan azonban a masodlagos kérelem érdemi tartalmat tekintve megegyezik a Modositott Kérelemmel, és ez
utobbit a DIGI kiilon nem indokolta, ezért az eljard versenytanacs ugy tekintette, hogy a DIGI a Mddositott
Kérelem indokolasa kapcsan fenntartja Kérelem IV. részében foglaltakat.

®VJ/26-19/2023. szamu irat.

6VJ/26-21/2023. szamu irat.



15)

16)
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20)
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22)

Egyrészt kérte az eljard versenytanacsot, hogy amellett, hogy modositja a Hatarozat
rendelkezd része 9. pontjaban foglalt kotelezettséget, erdsitse meg azt is a meghozando
hatarozatban, hogy a Hatarozat rendelkez6 rész 6-8., valamint 10-13. pontjaiban foglalt
kotelezettségek 2023. december 31. napjaval lejarnak és igy a tovabbiakban nem
alkalmazandoak.

Masrészt, a kotelezettség eldzetes allaspont szerint modositott szovege kapcsan:
- jelezte, hogy a Megmaradt Erintett Telepiilések listaja teljes és naprakész,
- egy, annak lényegét nem érintd, stilisztikai pontositast kért,

- akként nyilatkozott, hogy az eldzetes allaspont szerint pontositott szoveggel
is fenntartja vallalasat.

A DIGI egyebekben elfogadta az eldzetes allaspontban foglaltakat és targyalas tartasat
nem kérte.

Az utdvizsgalati eljaras meginditasa

A Tpvt. 32. § (4) bekezdése b) pontja értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal a Tpvt. 30.
§ alapjdn hozott hatdrozatdit moddosithatja a kotelezett vallalkozas kérelmére vagy
hivatalbol.

A hatarozatnak a Tpvt. 32. § (4) bekezdése szerinti modositasa iranti kérelmet
utdvizsgalat keretében kell vizsgalni.

Az el6z6ekre tekintettel a Gazdasagi Versenyhivatal 2023. oktober 27-én a DIGI-nek a
Hatarozat 9. pontjanak modositasa iranti Kérelmének vizsgalatara utdvizsgalati eljarast
inditott.

V.

A kérelem elbiralasa

A Gazdasagi Versenyhivatal a Tpvt. 32. § (4) bekezdés b) pontja szerint mddositja a Tpvt.
30. § alapjan hozott hatarozatat, ha a hatarozatban eldirt kotelezettség teljesitése a piaci
viszonyok, a verseny feltételeinek mdodosulds folytan a tovabbiakban nem indokolt, és az
osszefonddasnak a kotelezettség eldirasara okot ado hatranyos hatasai mas modon vagy a
kotelezettség eldirasa nélkiil is kikiiszobolhetok.

A 8/2017. Kézlemény'’ 13. pontjaban foglaltak szerint ,,4 versenyprobléma feltétel, illetve
kotelezettség eloirdasaval torténd orvoslasara a bejelento (illetve az eljardasban tigyfélként
resztvevo vallalkozas) altal tett vallalas alapjan keriilhet sor.” Ez értelemszeriien igaz a
kotelezettség modositasara iranyuld kérelem esetében is. Ezért az eljard versenytanacs
érdemben a DIGI altal a Mddositott Kérelme 3. pontjaban tett ,,javaslatat” (mint tartalmat
tekintve ,,vallalasat”) értékelte.

" A Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacs elndkének 8/2017.
kozleménye az Osszefonddas vizsgalatara iranyuld eljarasban hozott nem megtiltd hatarozatokban feltételek,
illetve kotelezettségek eldirasarol (a tovabbiakban: 8/2017. Kozlemény).



23)

A Modositott Kérelemre tekintettel (amely az eredeti Kérelemben foglalt masodlagos
kérelemmel lényegében azonos) az eljard versenytanacs az eredeti Kérelem szerinti
elsddleges kérelmet (melyet a DIGI nem tartott fenn), és annak a Kérelem III. része
szerinti (mindenekel6tt az érintett piac megvaltozasaval kapcsolatos) indokolasat a jelen
utovizsgalati eljarasban nem latta sziikségesnek értékelni. A Modositott Kérelmet (mint
vallalast) ugyanis a Hatarozat szerinti érintett piac feltételezése mellett is — a késobb
részletezettek szerint — alkalmasnak itélte a kotelezettség modositasara.

A kotelezettség modositasa

24)

25)

26)

A Hatérozat 9. pontja szerinti kotelezettség 2023. december 31.-ig torténd eldirasa kettds
célt szolgalt. Egyrészt azokon a telepiiléseken, ahol az I-TV (amely jogutodja mar a DIGI)
mas vallalkozasok altal lizemeltetett halozatokon nyujtott szolgaltatasa mellett az Invitel
(amely jogutodja mar szintén a DIGI) volt jelen, a verseny szempontjabol hatranyos
helyzet megsziintetését, masrészt harom éves tiirelmi idé biztositasat az Uzemeltetdk
részére, hogy az i-TV (DIGI), altaluk elonyosnek itélt szolgaltatasa helyett mas,
megfeleld megoldast taldljanak az Aaltaluk tizemeltetett haldézatokon a vezetékes
misorterjesztési szolgaltatds biztositdsara [lasd Hatarozat 180) pont] és igy az adott
terlileteken miikodo két haldzaton egymastol fiiggetlen és egymadssal versengd vezetékes
misorterjesztési szolgaltatasok legyenek elérhetdek.

Az utobbi cél tovabbi fontossaga szempontjabdl meghatirozo koriilményként értékelte az
eljaré versenytanacs, hogy eddig, a kotelezettség altal biztositott tiirelmi idészakban az
Uzemeltetok csak az Erintett Telepiilések 15 szazalékan (66-bol 16 telepiilésen) talaltak
mas megoldast a DIGI szolgaltatdsdnak igénybevétele helyett. Ezért a
Megallapodasoknak a DIGI altali, a Hatarozat 9. pontja szerinti 2023. december 31-i
megsziintetése nagyszamu (50) telepiilésen érinthetné hatranyosan a fogyasztokat, a
szolgaltatas esetleges, legalabbis atmeneti megsziinése, illetve igénybevételi feltételeinek
valtozasa, romldsa kovetkeztében (pl. az adott haldézaton meglévd internetszolgéltatas
megtartasa esetén mas vallalkozasokkal vald szerzédéskotést, esetlegesen tobblet
koltséget, tovabbi eszkozok beszerzését, bérlését sth. igényelheti ugyanolyan tartalmu
miisorterjesztési szolgaltatas biztositasa).

Ezért az eljar6 versenytanacs alldspontja szerint a Megallapodasok DIGI altali
megsziintetésének el6zdéek szerinti, a fogyasztokat érintd hatranyaira is tekintettel nem
célszeri a 2023. december 31-i megsziintetési kotelezettség fenntartasa. A 8/2017.
Kozlemény 15. pontja szerint a Gazdasagi Versenyhivatal célja az azonositott
versenyproblémat kikiiszobold, de aranyos korrekciods intézkedés alkalmazasa. A karos
versenyhatasok kikiiszobolésére az eljard versenytanacs allaspontja szerint immar — a
fogyasztokat érintd lehetséges hatranyokat és az eltelt idészakban lezajlott valtozasok
aranyat is figyelembe véve — elégségesnek latszik a Hatarozat 8. pontja szerinti — az
Uzemeltetdk szamara a DIGI-énél rdvidebb, és igy kedvezdbb — felmondasi lehetdség
Go[...] az Uzemeltetdk [ ...] jogosultak legyenek egyoldalii indokolas nélkiili, legfeljebb 75
napos felmonddsi idével felmondani a Bérleti és Uzemeltetési Egyiittmiikodési
Megallapodasokat.”) tartalmilag azonos fenntartdsa, és a Megallapodésok hatdrozatlan
idejlire torténé modositasa. Az Uzemeltetdknek igy tovabbra is a kotelezés 4ltal
konnyitett lehetdsége lesz arra, hogy a DIGI szolgéltatdsa helyett mas szolgaltatast
talaljanak a vezetékes miisorterjesztési szolgaltatdsnak az altaluk iizemeltetett hal6zaton
valo biztositasara, mikdzben a fentebb emlitett fogyasztoi hatrany megelézhetd. A fenti
aszimmetrikus felmondasi lehetéség a Hatarozathoz képest annyiban ugyanakkor



27)

28)

29)

30)

31)

véltozik, hogy nem 4ltalanos felmondasi tilalmat ir el6 a DIGI részére, de az Uzemelteték
legfeljebb 75 napos felmondasi idejénél hosszabbat, legalabb 6 honaposat, amelyet az
eljard versenytanacs, a kotelezésbdl eltelt idoszak tapasztalatai alapjan szintén aranyos
korlatozasnak tekint.

Az elbirt kotelezettség fenntartja a DIGI-nek azt a lehetdségét, hogy ugyanazon
Uzemeltetdvel a kotelezés szerintitdl eltérd tartalmia megallapodast kosson a Megmaradt
Erintett Telepiiléseken kiviili telepiiléseken, azaz ebben nem hoz valtozast a mddositott
kotelezés.

A kotelezettség foldrajzi fokuszat illetden az eljard versenytanacs a DIGI vallalasat
(amely a Hatdrozat szerinti Erintett Telepiilések-re hivatkozott) sziikségesnek latta
pontositani és a kotelezettségben a rendelkezé rész szerint a Megmaradt Erintett
Telepiiléseket nevesiteni.

A 8/2017. Kozlemény 26. pontja szerint kotelezettségeket f6 szabaly szerint
meghatarozott idétartamra célszerti el6irni. Ezért az eljar6 versenytanacs — elfogadva a
DIGI vallalasat — az Invitel Halozatok visszavasarlasi tilalmanak lejartaig (2030.) irta eld
a kotelezettséget, amely kelléen hosszi iddszak ¢és ezaltal az ligyben alkalmazott
korrekcios intézkedések zard iddpontja azonos lesz, ami azok utdlagos ellendrzését
egyszertsitheti. A DIGI vallalasdhoz képest az eljar6 versenytandcs ugyanakkor
szlikségesnek latta pontositani, hogy a kotelezés meghatarozott idétartaman beliil van
lehetéség hatarozatlan idére és az Uzemeltetdknek kedvezébb felmondasi feltételekkel
valo szerzédéskotésre, a Megmaradt Erintett Telepiilések vonatkozasdban. A DIGI (lasd
e hatarozat 16) pontjat) az eljard versenytanacs altal sziikségesnek latott, fentiek szerinti
modositasokat a kotelezettség elézetes allaspont szerinti szovegében elfogadta és
vallalasat azokkal egyiitt is fenntartotta. A DIGI altal jelzett stilisztikai javaslatot az eljard
versenytanacs elfogadhatonak talalta.

Az eljar6 versenytanacs az ellenérizhetdség (lasd a 8/2017. Kozlemény 15. pontjat)
biztositdsa érdekében kotelezettségként irta eld, hogy a DIGI a Megallapodasok
modositasara irdnyuld ajanlatok masolatat a jelen hatarozat meghozatalat kovetd 60
napon beliil kiildje meg a Gazdasagi Versenyhivatal részére.

Az eljard versenytanacs a DIGI 11) pont szerinti kérelmével (a 2023. december 31-i
hataridé meghosszabbitasa a Hatarozat meghozatalaig) nem foglalkozott, tekintettel arra,
hogy hatarozatat 2023. december 31. el6tt meg tudta hozni.

Osszegzés

32)

33)

Mindezek alapjan az eljard versenytanics a Hatarozat 9. pontjat a rendelkezd részben
foglaltak szerint modositotta.

Az eljar6 versenytanacs megjegyzi tovabba, hogy a Hatarozat rendelkez6 részének 6-8.,
valamint 10-13. pontjainak értelmezése kapcsan egyetért a DIGI altal jelzett (lasd e
hatarozat 15 pontjat) allasponttal.



Eljarasi kérdések

34) A Gazdasagi Versenyhivatal hataskorét az utovizsgalatra a Tpvt. 77. §-a, illetékességét a
Tpvt. 45. §-a allapitja meg.

35) A Tpvt. 81/A. § szerint a jogorvoslatra a Tpvt. XII. fejezetében nem szabalyozott
kérdésekben az Akr. rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni. Az Akr. 112. § szerint
a hat6sag hatarozata ellen 6nalld jogorvoslatnak van helye, a 113. § (1) bekezdése szerint
a kozigazgatasi per kérelemre indul6 jogorvoslati eljaras. A 114. § (1) bekezdése szerint
az lgyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tdmadhatd végzések kivételével - a véglegessé
valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

36) A kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi . torvény (a tovabbiakban: Kp.) 157. §-
anak (7) bekezdése szerint, ha jogszabaly birosagi feliilvizsgalatot tesz lehetové, azon
2018. januar 1-jétol kozigazgatasi pert kell érteni. A kdzigazgatési per szabalyait a Kp.
hatarozza meg.

37) A Kp. 29. §-anak (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas
szabalyait rendeli megfeleléen alkalmazni. A polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény 608. §-anak (1) bekezdése szerint az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi
szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXIL. torvény (a tovabbiakban:
E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus ton torténd kapcsolattartasra kotelezett minden
beadvanyt kizarolag elektronikusan - az E-ligyintézési tv.-ben és végrehajtasi
rendeleteiben meghatarozott modon - nytjthat be a birésaghoz.

38) Az E-ligyintézési tv. 9. §-anak (1) bekezdése alapjan elektronikus ligyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozd tigyben tigyfélként eljard
gazdalkodod szervezet és annak jogi képviseldje.

39) A Kp. 39. §-anak (6) bekezdése szerint - ha térvény eltéréen nem rendelkezik - a
keresetlevél benyujtasanak a kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara halaszto hatalya
nincs. Ugyanakkor a Kp. 50. §-a szabalyozza az azonnali jogvédelem iranti kérelmet az
alabbiak szerint. Akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal
eldidézett helyzet fenntartasa sérti, a kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, illetve a
jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet
kérhet. Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halasztdo hataly elrendelése is. A
kérelem benyujthato a keresetlevéllel egyiitt is. Ha nem a keresetlevéllel egyiitt nyujtjak
be, a kérelmet a birésdghoz kell benyujtani. A kérelemben részletesen meg kell jeldlni
azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, €s
az ezek igazoldsara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozo tényeket
valoszintisiteni kell.

40) Az illetékekrol szold 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 37. § (1) bekezdése
szerint a birdsagi eljarasért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell fizetni.

41) Az Itv. 45/A. § (2) bekezdése alapjan az illeték alapjara a 39-41. §§-ban foglaltakat, az
illeték mértékére a 42. §-ban foglaltakat kell alkalmazni a marasztalasi perben, valamint
akkor, ha az eljards targya ado-, illeték-, addjellegi kotelezettséggel,
tarsadalombiztositasi jarulék- vagy vamkotelezettséggel, versenyfeliigyeleti liggyel,
sajtotermékkel és a panasziigyek kivételével médiaszolgaltatassal, tovabba elektronikus
hirkozléssel vagy kdzbeszerzéssel kapcsolatos.



42) Az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan a kozigazgatasi birdsagi eljarasban a felet
illetékfeljegyzési jog illeti meg. Az Itv. 59. § (1) bekezdése szerint az, akit targyi
illetékfeljegyzési jog illet meg, mentesiil az illeték elézetes megfizetése alol. Ilyen esetben
az fizeti az illetéket, akit a birdsag erre kotelez.

Budapest, 2023. december 11.

dr. Dudra Attila
eléadod versenytanacstag
Dr. Toth Andras dr. Kuritar David

a Versenytandcs elnoke, versenytanacstag
versenytanacstagként eljarva



