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VJ-60/2004/91.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa az Aréna Uzemelteté Rt. (Budapest) 1.
rendli, a Multimédia Sound & Lights Kft. (Budapest) II. rendi és a Ticketpro
Jegyterjeszto Kft. (Budapest) III. rendii eljaras ala vont vallalkozasokkal szemben
gazdasagi er6folénnyel valo visszaélés, illetdleg versenykorlatozé megallapodas miatt
indult versenyfeliigyeleti eljarasban, nyilvanos targyaldson, meghozta az alabbi

hatarozatat

A Versenytanacs megéllapitja, hogy egyrészrél az 1. rendii Aréna Uzemelteté Rt. és a
III. rendli Ticketpro Jegyterejeszté Kft. eljaras ald vont vallalkozésok kozotti
jegyszolgaltatasi szerzddésnek a III. rendli eljards ald vont szdmara a Budapest
Sportarénaban, a 2003. marciusa €s 2005. junius 30-a k6zotti idészakban megrendezésre
keriilt rendezvények vonatkozaséban kizardlagossagot biztositod kikotései, masrészrol az
Aréna Uzemeltetd Rt. és a II. rendii eljaras ala vont Multimédia Sound & Lights Kft.
kozotti éves bérleti szerzédések, valamint harmadrészrél az Aréna Uzemeltetd Rt. és a
rendezvényszervezok kozott ezen idoszakban, a Budapest Sportaréna rendezvényeire
megkotott bérleti  szerzédéseinek a TicketPro Jegyterjeszté Kft. jegypénztéri
szolgaltatasainak kotelezd igénybevételét eldiro kikotései egyiittesen alkalmasak voltak
a gazdasagi verseny torzitasara.

A Versenytanacs megallapitotta, hogy az el6zé pontban leirt szerzédések egyben
egyiittesen sértik a EK Szerz6dés 81. cikkében foglalt tilalmat is, ezért
Osszeegyeztethetetlenek a kozds piaccal.

Egyéb tekintetben az eljarast megsziinteti.

E hatérozat feliilvizsgalatat a felek a kézhezvételt6l szamitott 30 napon beliil kérhetik a
Fdvarosi Birosdghoz cimzett, de a Versenytanacsndl benyujtando keresettel.



Indokolas
1.

Az eljaras inditasanak koriilményei

1. Az eljards meginditdsdt az indokolta, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal (GVH)
tudomasara jutott informaciok szerint az I. rendii eljaras ala vont Aréna Uzemeltetd (a
tovabbiakban: Aréna) Rt. a Budapest Sportaréna {izemeltetése sordn a
rendezvényszervezésben szokasos bérleti szerzddésekhez képest jelentdsen nagyobb,
egyoldalu eldonyoket biztositott a maga szamara, amely magatartas megvalosithatja a
tisztességtelen piaci magatartds €s a versenykorldtozas tilalmardl szolo, tobbszor
moédositott 1996. évi LVIL. évi torvény (Tpvt.) 21. §-dban foglalt tilalmat, kiilonos
tekintettel annak a) pontjdban foglaltakra.

2. Az eljaras inditasara tovabba az is okot adott, hogy a GVH tudomadsara jutott
informéciok szerint az I. rendli eljaras ald vont altal a II. rendli eljards ald vont
Multimédia Sound & Lights (korabbi nevén: Multimédia Concerts, a tovabbiakban:
Multimédia) Kft., illetve a IIl. rendl eljards ald vont Ticketpro Jegyterjesztd (a
tovabbiakban: Ticketpro) Kft. vallalkozasokkal, a Budapest Sportaréna iizemeltetésével
kapcsolatosan olyan szerzddéseket kotott, amelyek alkalmasak voltak a gazdasagi
verseny korlatozasara. E magatartas — a Tpvt. 11. §-a szerint — a versenykorlatozo
megallapodasok tilalmaba iitkdzhet.

3. A fentiek alapjan — a Tpvt 67. § (1) bekezdésére figyelemmel, illetve a 70. §-a szerint
— 2004. aprilis 6-an a Gazdasagi Versenyhivatal versenyfeliigyeleti eljarast inditott a
nevezett eljaras ald vont vallalkozasokkal szemben.

4. A Versenytanacs 2005. aprilis 14-én az eljaras EKSz. 81. cikkének vizsgéalatara valo
kiterjesztése mellett dontott (V7-60/2004/38). A kiterjesztést az alabbiak indokoltak:

a. Az vizsgélat soran valdszinlisithetové valt, hogy az eljards ald vontak kozott
megkotott egyes megallapodasok, illetve érdekeltségi-iranyitasi kapcsolatok
egylittesen azt eredményezhették, hogy mas kiemelkedd nemzetkdzi miivész
elénytelen feltételek mellett tudnak kibérelni a Budapest Sportarénat. Ezek a
promoterek a rendezvényeik egy részét ezért nem hozzak Magyarorszagra, hanem
valamely kornyez6 orszag erre alkalmas helyszinét veszik igénybe, lemondanak a
rendezvényrol vagy alacsonyabb szintli szolgaltatast nyujto helyszinre viszik.

b. Az Aréna Rt. és a Ticketpro Kft. kozotti jegyértékesitésre vonatkozd
kizarolagossagi megallapodas alkalmas lehet arra, hogy korlatozza a kornyezd
orszagokbol a Budapest Sportarénaban megrendezendd események latogatasat,
tekintettel arra, hogy — a GVH rendelkezésére allo akkori informaciok szerint — a
Ticketpro jegyértékesitési haldzata viszonylag kevés kiilfoldi elad4si pontot
foglalt magaban.

5. Az iratok Tpvt. 72. § (1) bekezdés b) pontja szerinti visszaaddsat kdvetden a
vizsgalok a tényallas tisztdzasa végett tovabbi adatokat szereztek be részben az eljaras
ala vontaktol, részben egyéb piaci szereploktol, versenytarsaktol.



6. A vizsgalt id6szak kezdete 2003 marciusa, amely idoponttol kezdddden az I. eljaras
ala vont a Sportarénat ténylegesen rendezvények lebonyolitasa céljabol kiadja, illetve
hasznositja. Az iddszak vége 2005. junius 30-a, az Aréna Rt. Budapest Sportaréna
feletti kizarolagos hasznositési jogait biztositd szerzédés megsziinésének napja.

I1.

Az eljaras ala vont vallalkozasok

7. A Budapest Sportaréna (a tovabbiakban: Sportaréna) a leé¢gett Budapest Sportcsarnok
helyén, az allam (képviseletében a GyISM!) és az épittetd kozotti koncesszids
szerzOdés alapjan épiilt. A Sportaréna weboldalan talalhato informéciok szerint a 2000.
évi XL. torvény rendelkezett arrdl, hogy a csarnok minél elébb felépiiljon. Az orszag
teherbird képessége miatt az épitkezés nem allami beruhdzasként valdsult meg, hanem
magantokébdl, "quasi koncesszids" formaban. Az épités jogat elnyert cég francia
Bouygues cégcsoport a magyar allammal kotott megallapodas alapjan a 2003. marciusi
megnyitotol szadmitott 20 évig fobérldje €s kizardlagos iizemeltetdje a Budapest
Sportarénanak.

8. Az ¢épittetd a Sportaréna felépités, illetdleg az épités finanszirozasa fejében az
allamtol a létesitmény hosszu tavua lizemeltetésére, ill. hasznositasara kizarélagos jogot
kapott. A 2003. marciusi megnyitas elétt modositott megéallapodés alapjan az allam
(illetéleg a GyISM) évente 20+6, szamara ingyenes eseménynappal rendelkezik. A
Sportaréna fennmarad6 idejére az I. rendli eljaras ald vont (az épittetd cégcsoport
képviseletében) szervezhet programokat, amelyek bevételébol kell fedeznie az
¢épitéshez felvett hitelek visszafizetését és lizemeltetnie a Iétesitményt.

9. A Budapest Sportaréna un. multifunkcionalis rendezvénycsarnok, befogadoképessége

12 ezer 6. A csarnok a legmodernebb fény- és hangtechnikéaval felszerelt. A kiizd6tér
tobbféle elrendezés szerint feloszthatd, maximalis nagysaga 8 ezer négyzetméter. A
Sportaréna leginkabb sportrendezvények, zenei és szinhazi eldadasok, koncertek,
kiallitdsok, vasarok, politikai, vallasi vagy egyéb célu gytllések, Osszejovetelek,
konferencidk, vallalati rendezvények lebonyolitasara alkalmas.

10. Az Aréna Rt-t a Cégbirosag 2001. augusztus 27-én jegyezte be 315 millié forint
tokével. A cég igazgatosagi tagjai és a felligyeld bizottsdg tagjai — egy kivételével —
kiilfoldi lakosok, a miikod6 cégben érintett orszdg — Magyarorszagon kiviil —
Franciaorszdg. Az Aréna Rt-nek két tulajdonosa volt: 99,9 %-nyi részvényhanyaddal a
francia Bouygues Batiment, ill. 0,01 %-ban a Bouygues Hungaria vallalkozasok. Az
igazgatosagi tagok a Bouygues Batiment alkalmazottai koziil kertiltek ki.

11. Az Aréna Rt-t ténylegesen — a GyISM, a Sportaréna tulajdonjogat ténylegesen
gyakorld Rendezvénycsarnok Rt. és az Aréna Rt. kozott létrejott Uzemeltetési
Megallapodas alapjan — az ugyancsak francia érdekeltségii Horode Hungaria Kft. altal
kijel6lt menedzsment mikodteti. A Horode Hungéria Kft. — mint a Horode nemzetkdzi
rendezvényszervezdi cégcsoport magyarorszagi leanyvallalata — a Bouygues Batiment
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felkérésére, az GyISM egyetértésével végzi a cég miikddtetését és adja az un. Kulcs
Menedzsereket, akiknek a kijelolésében az allam képviseldjének vétd joga van. A
Bouygues ¢és az Horode cégcsoport kozott iranyitasi kapcsolat — az Aréna Rt. érintd
fent leirt kapcsolaton tilmenden — nincs.

12. A fent hivatkozott Uzemeltetési Megéllapodas kotelezi az Aréna Rt-t sajat
jegyrendszer felallitdsdra. A menedzsment ennek olyan formaban tett eleget, hogy
megszerezték a Ticketsoft jegyértékesitdé rendszert az Aréna Rt. szdmara. A
jegyértékesitd rendszer hasznalati joga az Horode Hungaria Kft. kozvetitésével keriilt
az Arénahoz.

13. A Ticketsoft jegyértékesité rendszer a 2908026 Canada Inc. tulajdona, amelynek
hasznalati jogat egy csehorszagi leanyvallalatan keresztil a Horode Hungéria Kft.
vallalkozasnak atengedte. A 2908026 Canada Inc. cserébe megkapta a Budapest
Sportaréna jegyértékesitési hardware rendszerének hasznalati jogat, valamint a belépok
exkluziv jegykibocsatasi €s forgalmazasi jogat minimadlisan 5 évre, valamint egy
opcioval a szerz6dés tovabbi 5 éves meghosszabbitasara. A 2908026 Canada Inc. a
Multimédia Concerts Kft-t iranyitd cégcsoport részvételével a Ticketsoft jegyértékesitd
rendszer Sportaranat érintd felhasznalasara létrehozta a Ticketpro Kft-t..

14. A Ticketpro Jegyterjeszté Kft-t a Cégbirdsag 2003. marcius 13-4n jegyezte be 3
millio forint alaptokével. A Kft-nek — a 2004. aprilis 23-1 cégkivonat szerint — két tagja
van: a Multimedia International Kulturalis és Szolgaltatd Kft. (jelentds befolyassal) és a
2908026 Canada Inc. kanadai cég (tobbségi iranyitast biztosito befolyassal). A
Ticketpro tulajdonosi-iranyitdsi viszonyai tobbszor modosultak. A jelen eljaras
szempontjabol annak van jelentdsége, hogy a Ticketpro Kft. tulajdonosi korében a
Multimedia cégesoport, kiilonb6zd vallalkozasai, illetve ezen véllalkozasok vezetd
tisztségviseldin keresztiil jelentds, de kisebbségi tulajdonosi befolyassal folyamatosan
jelen van.

15. A téarsasagi szerzddés szerint a tObbségi tulajdonos a kizarolagos tulajdonosa a
Ticketpro jegyértékesitési software-ének, a Ticketsoft-nak. A Ticketpro tarsasagi
szerzOdésének alapjan a Multimedia Concerts Kft. koncertjeinek kizarolagos
jegyarusitasi jogaival Magyarorszagon a Ticketpro rendelkezik.

16. A Multimédia Concerts Kft. 1997. szeptember 17-én keriilt cégjegyzésre, 15 millids
tokével. A tobbségi iranyitassal rendelkez6 tagja a Nagy-Britannidhoz tartoz6 Channel
Islands-on bejegyzett Multimedia Organisation (Europe) Limited. Ezen kiviil egy
kiilfoldi és egy magyar kisebbségi lizletrész tulajdonosa van.

I11.

A Budapest Sportaréna miikodésének koriilményei

17. A Budapest Sportcsarnok ujjaépitésével kapcsolatos beruhdzasi szerzodés
megkotésérdl szolo 2342/2000. (XII. 29.) Korm. hatarozat 6. pontjanak felhatalmazasa
alapjan, a Magyar Koztarsasag Gyermek-, Ifjusadgi és Sportminisztériuma, az Aréna
Uzemelteté Rt., valamint a Rendezvénycsarnok Ingatlanfejlesztd és Kezeld Rt. kozott
1étrejott Uzemeltetési Szerzédésben, valamint a minisztérium Szervezeti és Miikodési
Szabalyzataban foglaltakkal 6sszhangban, az ) Budapest Sportaréna lizemeltetésével



kapcsolatosan a Gyermek-, Ifjusadgi és Sportminisztériumot megilletdé Minisztériumi
Eseménynapok (4llami eseménynapok) elosztdsanak rendjét a 19/2003. (IX. 15.) sz.
GyISM utasitas melléklete hatarozza meg.

18. Az Aréna Rt. kizardlagos jogosultsaggal hasznositia a Sportaréndt annak
megnyitasa, 2003. marciusatél kezddédéen. A hasznositds modja a Sportaréna
bérbeadasa. A bérbevevok rendezvényszervezd vallalkozasok, amely abbol a korbdl
keriiltek ki, amelyek a rendezvényszervezés terén mar tobb sikeres produkcidt
lebonyolitottak. A megnyitds 6ta — a sportrendezvényeket, illetve a minisztériumi
eseménynapokat figyelmen kiviill hagyva — egynél tobb rendezvénye csak két
vallalkozasnak (kozottik a II. rendli eljards ald vontnak) volt. A minisztériumi
eseménynapokat nem szdmolva, a vizsgalt id6szakban megrendezett, Gsszesen 31
rendezvény koziil 27-re a Multimedia szervezésében keriilt sor. A vizsgalt iddszak
hosszat (masfél év) tekintve és figyelemmel a minisztériumi eseménynapokra (amelyek
egy rész¢ét a minisztérium nem is vette igénybe, a Budapest Sportaréna kihasznéltsaga
alacsonynak mondhato.

19. Az Aréna Rt. és a Ticketpro Kft. kozott "Ticketing Service Agreement" (a
tovabbiakban: Jegyszolgaltatasi Megallapodas elnevezésii szerzodés jott 1étre, miszerint
az Aréna Rt. a Budapest Sportaréna jegypénztaranak kizardlagos lizemeltetési jogaval a
Ticketpro Kft-t bizza meg. A Jegyszolgaltatdsi Megallapodas értelmében a Ticketpro
szolgéltatja a jegyértékesitéshez sziikséges szoftvert és hardvert, valamint elvégez
minden, a Sportaréna rendezvényeire vonatkozo jegyekkel kapcsolatos szolgaltatast. A
Ticketpro e szolgaltatasainak feltételeit az Gn. "Rules of Box Offices Services"?
dokumentum hatarozza meg. A Jegyszolgaltatasi Megallapodas 5 évre szol.

20. A jegyszolgaltatasi feladatok kozé tartozik a jegy eldallitasa, jegyirodai, a telefonos
ligyfélszolgaltaton keresztiili és az on-line jegyértékesités, illetve a jegyek ellendrzésére
alkalmas beléptetd rendszer miikddtetése. Ennek keretében az Aréna biztositja
dijmentesen a hardvert, mig az Aréndban 1év0 jegyirodat bérleti dij fejében biztositja a
Ticketpronak. Az Aréna a Ticketpro-t meghbizza azzal, hogy a rendezvényszervezd
jegybevételének az Arénat megilletd részét az elszamolésig visszatartsa. A Ticketpro
koteles az Aréna kérésére rendelkezésre bocsatani minden jegyértékesitéssel
kapcsolatos informaciot: az eladott jegyek szamatol kezdve az eladas helyéig és idejéig,
modjaig.

21. A szerz6dés egyrészt a piaci rendezvényekre, masrészt a minisztériumi napokra is
érvényes azzal, hogy erre vonatkozdéan a Ticketpro a jegyszolgaltatast ingyenesen
koteles elvégezni a Minisztérium (mint kvazi rendezvényszervezd) részére.

22. Az Aréna Rt. a leendd rendezvényszervezokkel részletes, tobb lépcsOben
megvalosuld bérleti szerzodest kotott. A rendezvényszervezO a "Budapest Sportaréna
Altalanos Bérleti Feltételei" (a tovabbiakban: ASZF) ismeretében és elfogadasa mellett
kezdeményezi a rendezvényének programba vételét (elsé opcid). A kés6bbi pontositas
utan kertiil sor a bérleti szerzodés, valamint az alabbiak szerinti kapcsolodo szerzodések
megkotésére az Aréna Rt. mint bérbeadd, illetve a jegyszolgaltatassal megbizott
Ticketpro és a rendezvényszervezd mint bérbevevd kdzott.

2 A dokumentum magyar nyelvii véltozata a "Jegypénztari Szabalyzat".



23. A bérleti dij a rendezvény nettd6 bevételének 15 %-a, egy minimalis és egy
maximalis dijosszeg meghatirozasa mellett. A fizetési feltételek szerint a tervezett
bevétel alapjan szamolt teljes Osszeg elsé részletét (az Osszeg 30 %-a) a szerzdés
alairasakor kell teljesiteni, mely egyben foglalo is. A kovetkezd részosszeget (az
Osszeg 60 %-a) egy honappal a rendezvény kezdOnapja el6tt, az utolsd fizetést (az
Osszeg 10 %-a) a rendezvény kezddnapja eldtt 15 nappal kell megfizetni. Ettdl eltérd
fizetési feltételek is ismertté valtak, amikor az elsd, 20 %-os részlet megfizetésére a
szerzOdés alairasakor, a kovetkezd 30 %-ra két honappal a rendezvény eldtt, a
harmadik, 40 %-os részletre egy honappal a szerzodés aldirdsa el6tt, végil a
fennmaradé Gsszegre a rendezvény kezddnapja el6tt 15 nappal keriilt sor. A bérbeadoi
jutalék megfizetésének modjat az ASZF tartalmazta.

24. A rendezvényszervezd koteles volt az Aréna jegyértékesitd partnerével, azaz a
Ticketpro-val Jegypénztari Megallapodast kotni, amelyben vallalta, hogy minden egyéb
olyan jegyeladasi szolgaltatast (szolgaltatdt) kizar az értékesitésbdl, amely nem a
Ticketpro-n keresztiil értékesiti a jegyeket. A szervezd az Arénaval vald bérleti
szerz6désének aldirdsa napjan koteles a Ticketpro-val is megkdtnie a szerzddést. A
jegypénztari szolgaltatdsokat csak a Ticketpro lathatja el, és kizarolag a Ticketpro és a
jegyirodai szamitogépes rendszerével nyomtatott jegyek tekinthetok érvényesnek.

25. A jegyértékesités a kovetkezd platformokon zajlik: az Aréna jegypénztara, a
Ticketpro telefonos tligyfélszolgalati kozpontja, a Ticketpro weblapja, és a Ticketpro
partner jegyirodain keresztiil. Lehetéségként emliti a szerzodés, hogy — meghatarozott
feltételekkel — a rendezvényszervezd is kivalaszthat jegyértékesitoket (Un.
Disztributor), amennyiben a Ticketpro azt eldzetesen, irasban jovahagyja. A
rendezvényszervezd fenntarthatja magénak a jogot arra, hogy bizonyos szamu jegyet
(max. az Osszes jegy 10 %-at) sajat haldzatanak — értve ez alatt klubokat, médiat,
szponzorokat — értékesitse, de ezen csoportok szdmara is a jegyértékesités csak a
Ticketpro-n keresztiil folyhat, illetve nem folyhat oly mdédon, mely a Ticketpro-nak
konkurenciat okozna. Ezen disztribitorok a Ticketpro kinyomtatott jegyeit értékesitik,
¢s akkora jutalékra tarthatnak igényt, mint a Ticketpro egyéb jegyirodai (azaz 6 %-ra).

26. A Ticketpro és a rendezvényszervezOk kozotti jegypénztari Megallapodas késébbi
valtozata szerint a szervezO az elvitt jegyek utdn 8 %-os jutalékot koteles fizetni a
Ticketpro felé, de ha nem tudja eladni az elvitt jegyeket, akkor a visszahozhatja azokat
halozati értékesitésre, ekkor a Ticketpro 6 %-os jutalékra jogosult, mig a masik 6 %-ra
a jegyet ténylegesen értékesitd vallalkozas.

27. A rendezvényszervezd koteles a rendezvényrdl készitett reklamkampanyaban
szerepeltetni a Ticketpro telefonos tligyfélszolgalati szdmat, webhelyét, logdjat, a
jegypénztarak cimét, az Aréna logdjat.

28. A rendezvényszervezd a Ticketpro-val Jegypénztari Megallapodast kot. Ezt a
szerzOdést — a fentebb emlitett modon, a bérleti szerzédések alapjan — a
rendezvényszervezok kotelesek megkotni. A rendezvényszervezd vallalja, hogy a
szerzodes alairasatol szamitott 3 évben — amennyiben az Arénaban rendez eseményt - a
Ticketpro lesz jegyeinek kizardlagos szallitoja, terjesztdje €s értékesitdje.

29. A Ticketpro koteles a rendezvényszervezd részére megadni a halozatan értékesitett
jegyekre vonatkozé informacidkat, igy ,,az eladott jegyek szamat, a befolyt 6sszeget, a
fizetés modjat stb.”, amely adatoknak akar egy adott pillanatig vagy egy konkrét
id6tartamra vonatkozolag hozzaférhetdnek kell lenniiik.



30. A Ticketpro koteles a rendezvény reklamozasara, megjelenitésére a sajat promocios
anyagaiban. A rendezvényszervezd a jegy elOlapjanak tartalmat szabadon
meghatarozhatja, de a hatoldalon a Ticketpro értékesithet reklamokat. Ez annyiban
valtozott az Ujabb szerzOdésminta szerint, hogy a Ticketpro jogosult meghatdrozni a
jegy alatt, a perforalas €s a jegyszoveg kozott talalhato hirdetési csik tartalmat is.

31. A Ticketpro egyszeri rendezvény esetén legkésobb a rendezvényt kdvetd masodik.
munkanapon, heti vagy havi rendszerességli rendezvény esetén a rakdvetkezd hét
kedden kell az elszamolast 4tnyujtania a rendezvényszervezd részére. Az elszamolas
soran jogosult visszatartani az Arénat megilletd 0sszegeket, ¢s a Ticketpro-t megilletd
értékesitésért fizetendd jutalékot.

32. A rendezvény pénziigyi eredményéért egyediil a rendezvényszervezd felel, és nem
hivatkozhat arra, hogy a Ticketpro azt befolyasolta volna. A Ticketpro-t 12 %-os (de
minimum 360 HUF) jegyértékesitési jutalék illeti a jegyszolgaltatasokért. Amennyiben
a rendezvény elmarad, a Ticketpro-t ugyantigy megilleti a fenti jutalék.

33. Az ujabb szerzédésminta szerint a Ticketpro csak a jutalék felére, azaz 6 %-ra tart
igényt, ha a rendezvény a szervezd hibdjan kiviili okbol marad el. A Ticketpro a
rendezvény megkezdése eldtti beeresztési idoszakban elektronikus beléptetd rendszert
lizemeltet, mely alkalmas a jegyek eredetiségének vizsgalatira. A rendezvényszervezot
terheli a Ticketpro elektronikus jegyértékesitéssel, illetve -fizetéssel jard
tobbletkoltsége is.

34. Az Aréna Rt. és a Multimedia Concerts Kft. éves bérleti szerzodést (Annual rental
agreement) kotott, amelyet a felek 2003. méjusdban irtak ala egy évre, mely id6tartam
kozos megegyezéssel meghosszabbithatd. A szerzédés egy dltalanos bérleti
eldoszerzodésnek tekinthetd, mely adott rendezvény esetén kiegészitésre keriil a
korabban leirt bérleti szerzodéssel. A szerzodést a felek egy évre meghosszabbitottak.

35. Ez a szerz6dés meghatarozza a Multimedia altal fizetendd bérleti dijakat. A fizetési
feltételek eltérnek a mas rendezvényszervezok szamara altalanosan meghatarozott
fizetési feltételektdl, amennyiben a Multimedia a szerzddés érvényessége alatt legalabb
5 eseményt szervez az Arénaban. Ezen tilmenden az Aréna biztositja a Multimedia
szdmara az ,,Aréna Elsé szamu Partnere” cimet az ezzel jar6 kedvezményekkel egyiitt.
Ha pedig a szerzddés hatalya alatt a Multimedia legalabb 10 rendezvényt szervez az
Aréndban, a 11. alkalmat ingyen és bérmentve kaphatja meg. (A kovetkezd évre
megujitott szerzodésben mar nem szerepel az ,,Aréna Els6 szamu Partnere” cim, és 10
rendezvény utan a fizetendd bérleti dij "kedvezményes bérleti dij"-ra valtozott.) Otnél
kevesebb eseménynap lefoglalasa esetén a Multimédia elveszti preferalt statuszat.

IV.

Alternativ bérleti, rendezvényszervezéi és jegyértékesito rendszerek

36. A rendezvényhelyszinek a kornyezd orszagokban (Ausztria, Szlovénia,
Horvatorszag, Csehorszag, valamint Németorszag) nagyjabol az aldbbiakban leirt
rendszerekben miikodnek. Az egyik jellemzd gyakorlat szerint a helyszinek sajat, un.
in-house, azaz hazon beliili jegykibocsatoi (jegyértékesitoi) rendszert mikodtetnek. Sok
esetben azonban az in-house rendszer mellett Ilehetévé teszik bérloik, a



rendezvényszervezOk szédmara, hogy azok a sajat vagy az Aaltaluk preferalt
jegykibocsatokon keresztiil oldjak meg a jegyértékesitést. Ez 4ltalaban gy valdsul
meg, hogy a kiilsés rendszernek hozzaférést engedélyeznek a sajat (in-house)
rendszerlikh6z. A masik elterjedt gyakorlat az, hogy a helyszin nem alkalmaz in-house
rendszert, hanem a rendezvényszervezé bonyolitia le a jegykibocsatdast az altala
valasztott vallalkozason és rendszeren keresztiil. A helyszin ugy biztositja a bevételét,
hogy a jegyek meghatarozott szdzaléka felett ellendrzési jogot tart fenn maganak. Ez
részben az eladott jegyek szamdnak nyomon kovetését, részben pedig a jegyek egy
részének altala torténd értékesitését jelenti.

A rendezvényhelyszinek

37. A magyarorszagi rendezvényhelyszinek koziil a vizsgalat azokat a helyszineket
vonta vizsgalat ald, amelyek az Arénaval egyes szempontokbdl Gsszehasonlithatd
adottsagokkal rendelkeznek. Ezek az alabbiak: a Debreceni Fonix Csarnok, a Fovarosi
Nagycirkusz, a budapesti Pet6fi Csarnok, a Budapesti Olimpiai Kzpont (BOK), amely
a volt Népstadiont és intézményeit fogja egybe. (Ide tartozik a Puskas Ferenc Stadion, a
Korcsarnok, a Kisstadion és a Nemzeti Sportcsarnok.) Jelentds rendezvényhelyszin
tovabba a budapesti SAP Csarnok, amely a korabbi Budapest Sportcsarnok leégése
utan ideiglenes jelleggel épiilt, de jelenleg is iizemel, illetvel a budapesti Miivészetek
Palotdja is. A fentieken tilmenden szamitasba keriilt még a Gyori Egyetemi Csarnok ¢€s
a budapesti Hit Gyiilekezete Csarnok is.

38. A fenti helyszinek koziil csak az Aréna bérleti dija %-o0s, a tobbi helyszinek fix
Osszeget hatdroznak meg. A bérleti dijak mashol ugyan alacsonyabbak, mint az Arénaé,
de ezek a helyszinek sok olyan szolgaltatassal nem rendelkeznek, amelyeket az Aréna
alapszolgaltatasként nyujt. Ha ezekkel a szolgaltatdsokkal a rendezvényszervezd
felszereli a helyszineket (pl. szinpad, technika), a bérleti dij illetve az egyéb
raforditasok Osszege alig marad alatta az Arénanak fizetendd Osszegnek. Beléptetd
rendszer sehol sincs az Arénan kiviil, a rendezvényszervezo sajat belatasa szerint donti
el, hogy sajat vagy jegyértékesitdje hatdskorében a beléptetést megoldja.

A jegyértékesitési rendszerek

39. A jegyértékesitok  két csoportjadt lehet megkiillonboztetni:  elsddleges
jegyertékesitoknek  nevezhetok — azokat a  vallalkozasok, amelyekkel a
rendezvényszervezdk (esetleg a helyszinek kozvetleniil) leszerzédnek a rendezvényre
sz0l6 jegyek eldallitasa, terjesztése, esetleg a beléptetés kapcsan. E szint utan
kovetkeznek az uUn. madasodlagos jegyértékesitdk, amelyek az elsddleges
jegyértékesitovel kotott, altalaban bizomanyosi szerzodés keretei kozott, jutalék
ellenében vesznek részt az értékesitésben. A vizsgalat az elsodleges jegyértékesitok
tevékenységére terjedt ki.

40. A Ticket Express 2000 ota miikodik Magyarorszagon, és jelenleg az egyik
piacvezetd jegyértékesité vallalkozasnak szadmit, mely a Showtime Kift.
rendezvényszervezdi érdekeltségébe tartozik. Halozata orszagos kiterjedésii, €és a
tarsasag kiilfoldi érdekeltsége (Eventim csoport) és egy kozos szoftver (német CTS
Eventim AG tulajdondban all6 Timosoft on-line rendszer) és egyéb on-line kapcsolatok
(osztrak CTS Euroticket jegyértékesité rendszer) hasznalata folytdn a szomszédos
orszagokban (Ausztria, Horvatorszadg, Szlovénia, Szlovakia, Lengyelorszag) is képes
jegyértékesitésre. A Ticket Express nyilatkozata szerint a CTS Eventim jegyértékesitd



rendszer igen elterjedt, és az Osszes eurdpai altalanos beléptetési rendszerrel
kompeatibilis.

41. A Ticket Express jegyértékesitoé rendszere magaban foglalja a jegyirodai haldzatat,
amely tobb mint 100 tagbol 4ll (sajat jegyirodak, egyéb jegyirodéak, utazasi irodak stb.).
Ezen kiviil tobb mint 200 kiilfoldi partnerrel all kapcsolatban, ahol a fogyasztok
hozzédjuthatnak a jegyekhez. Lehetdsége van tovabba internetes ¢és telefonos
jegyértékesitésre is. Kinalata igen széles, a kis klubrendezvényektdl a nagy stadionokig
mindenféle rendezvény jegyeinek terjesztésével foglalkozik.

42. Az értékesités folyamata tigy zajlik, hogy a rendezvényszervezo utasitasa alapjan a

Ticket Express felviszi az adott helyszin térképét a Timosoft rendszerre, és az egyes
értékesitési végpontokon a partnerek a Ticket Express biztonsdgos (hamisitas
megakadalyozdsa miatt) jegypapirjara kinyomtatva adjak 4t a belépét a
végfogyasztonak.

43. A rendezvényszervezdktdl a jegyértékesitésért 6-10 % jutalékot (ebbdl kb. 2 % a
rendszerhasznalati dij) kér, a pontos érték alku kérdése, az értékesithetd jegyek
szamatol és aratol fiigg. A rendezvényszervezd kérésére a Ticket Express az on-line
rendszer segitségével az eladasi adatokrdl napi vagy heti eladasi adatokat k6zol. A
rendezvény elmaraddsa esetén a Ticket Express a jutalék felére tart igényt.

44. Az Interticket Kft. 1995. december Ota tevékenykedik Magyarorszagon,
szamitogépes jegyértékesitési és beléptetési rendszerek fejlesztésével, lizemeltetésével
foglalkozik. Tevékenysége egyrészt a rendszert lizemeltetd szoftvert (a hardver a
helyszineken taldlhatd), masrészt — a partnerek igényére - a jegypapirok nyomtatasat
érinti. Elsésorban szinhazi, de emellett koncert- és sportrendezvények jegyértékesitését
veégzi.

45. Orszagos on-line halozatot mikodtet, amely a kovetkezd teriiletekre terjed ki:
orszagos jegyirodai hdlozat, internetes és telefonos jegyértékesités. Az orszagos
halézaton til az Interticket rendszere kiilfoldon is ismert részben in-house (azaz
helyszinek sajat rendszere), részben kiilsds jegyértékesitoként. Ezek az orszagok: USA,
Kolumbia, Svajc, Svédorszag, Olaszorszag, Ciprus, Szerbia, Vietnam.

46. Jelenleg kb. 50 eldadohellyel ¢és rendezvényszervezdvel all szerzédéses
kapcsolatban, de kizarolagos szerzddése nincs, partnerei altaldban mas rendszeren
keresztiil is értékesitik jegyeiket. Az Interticket tudatos iizletpolitik4ja, hogy a magyar
jegyértékesitési  piacon meg  kivanja  Orizni  fiiggetlenségét,  egyetlen
rendezvényszervez6hoz sem kotddik kiilondsebben, ezért a hazai rendezvényszervezok
nem latnak benne vagy egy szorosan hozza k6t6dd cégben konkurenciat.

47. Az Interticket a 3-10 % korili terjesztéi jutalékot, és 1-3,5 % koriili
rendszerhasznalati dijat szamit fel (koncertek esetén inkabb kevesebbet, szinhdzak
esetén magasabbat) a jegyértékesitésért. A rendszerbdl barmikor lekérheté az eladott
jegyek aktudlis szama. Beléptetési rendszere barmely kiilfoldi vagy hazai beléptetési
rendszerrel Osszekapcsolhatd, amely egyébként altalanos nemzetkdzi gyakorlatnak
nevezhetd. Ez aldl a magyar Ticketpro szamit kivételnek, mely hasonlod kapcsolodasi
feliilettel nem rendelkezik. A jegyek hatoldaldnak tartalmat a szerzddéses partner
jogosult meghatarozni.

48. A Jegyzona 2004. decemberben indult a Szerencsejaték Rt. 0 szolgéltatasaként,
mely elsésorban sportrendezvényekre, koncertekre, szinhdzi eldadasokra forgalmaz



belépdjegyeket, bérleteket. Halozata csak Magyarorszagra terjed ki, a forgalmazas on-
line rendszeren keresztiil torténik, amely csak helyszini jegyértékesitést (értve ezen a
jegyirodékat, melyek elsOsorban a lottézok, kb. 4000 terminal) tesz lehetove.

49. Viszonylag rovid multja miatt rendszeres kapcsolatai még nem alakultak ki, de
altalanossagban elmondhatd, hogy rendezvényszervezokkel és nem helyszinekkel kot
szerzddéseket. A jegyértékesitésért a rendszerhasznalati dijat is magaban foglalo 10-12
%-o0s jutalékot (elmaradt rendezvény esetén 5 %-ot) kér, és altalaban heti/havi
elszamolasi gyakorlatot folytat. Az on-line rendszer segitségével az eladasi adatokrol
barmikor tajékoztatni tudja a rendezvényszervezot.

50. A jegyértékesitoi rendszer az elsd osztalyu bajnoki futballmérkdzéseknek helyt ado
stadionokkal kompatibilis, illetve kifejlesztett egy mobil leolvasd rendszert, amely
gyakorlatilag barmely rendezvényen és helyszinen miikodtethetd. A belépdjegyen
kinyomtatésra keriil6 feliratokat a szerzodéses partnerrel egyeztetve hatarozza meg.

51. A Concert & Media Kft.1995. végén alakult, els6sorban fesztivalok, koncertek,
egyéb kiilonleges rendezvények szervezésével, lebonyolitasaval, valamint on-line
halozattal miikodo jegyértékesitéssel foglalkozik. A Miivészetek Palotija kizarolagos
jegyterjesztdje, mely jogosultsagot harom — komolyzenével foglalkoz6 - palyazé koziil
palyéazat Utjan szerezte meg.

52. A Multimedia ugy nyilatkozott, hogy amikor szerzddéses kapcsolatba keriilt egy
rendezvénye miatt a Concert & Medidval, akkor valaszthatott: vagy a Concert & Media
terjeszti a rendezvénye valamennyi jegyét, vagy csak a jegyek meghatarozott részét, 50
%-at, a masik felével pedig a Multimedia szabadon rendelkezhet. Ez utdbbi esetben a
Concert & Media jutaléka valamivel magasabb lett volna, ezért inkabb az els6 opcid
mellett dontétt. (Vj-60/2004/71.)

53. A halézaton keresztiil értékesitett jegyekrél naprakész eladasi adatokkal
rendelkezik, az elszamolas heti rendszerben torténik. A rendezvény elmaradasa esetén a
jutalék megilleti a jegyirodat. Nyilatkozata szerint a helyszinek fele sajat jegyterjesztd
rendszerrel rendelkezik, és ragaszkodik annak a hasznalatdhoz.

54. A Concert & Meédia Kft.15 %-os jutalékkal dolgozik, melybdl 8 % az érintett
jegyirodaé, 2 % a rendszerhasznalati dij, és 5 % a Concert & Media-¢. Partnerei
leginkébb a hazai szerepl6k, nemzetkdzi miivészek meghivasa joval kisebb részt dlel
fel. A kiilfoldi rendezvényszervezés (pl. az Olasz és Svéd Kulturéalis Evad) 10-12 %-ot
tesz ki tevékenységébol.

A rendezvényszervezok

55. A Showtime Kft. 1995 ota tevékenykedik a hazai rendezvényszervezéi piacon,
elsdsorban kiilfoldi és hazai koncertek rendezésével foglalkozik kisebb helyszinektdl
kezdve a nagy stadionokig. Nyilatkozata szerint évi 8-15 nemzetkozi konnylizenei
koncertet szervez, és a Multimedia Kft-vel egyiitt a nemzetkdzi konnylizenei
koncertpiac legnagyobb részét lefedik. Az 4ltala szervezett rendezvények
jegyterjesztdje a Ticket Express (t6le nem fiiggetlen vallalkozas), mint preferalt — de
nem kizarolagos - jegyértékesito.

56. A Krokodil Rock Kft. 1989 O6ta végzi magyar ¢és kiilfoldi zenekarok
koncertszervezését vidéki és fovarosi helyszineken, illetve a szomszédos orszagokban.
Kizéarolagos jegyterjesztési szerzOdése senkivel nincsen, az 4altala szervezett
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rendezvények jegyei széles korben, az 0Osszes kisebb ¢és nagyobb jegyirodadban
kaphatoak. Jellemzden 5-6 %-os jutalékot fizet a jegyértékesitok felé. Az elszamolasra
vagy a rendezvény el6tti nap, vagy aznap keriil sor. Az eladott jegyekrol altalaban heti
egyszer kér informaciot a jegyértékesitotol.

57. A Petofi Csarnok nem csak helyszin, hanem rendezvényszervezd is egyben. Mint
rendezvényszervezd a Petdfi Csarnok tekinthetd {6 helyszinének, de kiils6 helyszinen is
részt szokott venni. Volt mar arra is példa, hogy kiilfoldi helyszinre kozvetitett
zenekart. A jegyeladasrdl naprakész statisztikat kér, és az elszdmolas legkésébb a
rendezvény napjaig megtorténik.

58. A Sziget Kft.1993-ban alakult, leginkdbb az évente megrendezésre keriilé Sziget
Fesztivalrol ismert, ahol konnyiizenei programoktol kezdve a sport- és kulturalis
programokig mindenféle program megszervezését bonyolitja. Mara tobb fesztival is
kapcsolodik a nevéhez (pl. soproni Volt, Budapest Paradé, Extrém Sportsziget), és
kiilfoldon Marosvasarhelyen is szervez egy fesztivalt. A fesztivalok szervezésében
piacvezetének mondhato.

59. A jegyértékesités on-line rendszerben folyik a sajat weboldalukon keresztiil, illetve
sajat és szerzodéses jegyiroddin (pavilonok, sajat iroda, Ticket Express, Tesco,
Szerencsejaték Rt. stb), kiilfoldon pedig szerzddéses partnereiken keresztil. A
jegyterjesztok felé 2,5-12 % kozotti jutalékot fizet.

60. A tobb helyszinen folyd Extrém Sportsziget fesztival és szilveszteri ,,megabuli”
soran az Aréna Rt. elfogadta, hogy a Sziget Kft-nek olyan jegyre van sziiksége, mely
tobb helyszinre valo belépést biztosit, csak azt a feltételt tdmasztotta, hogy a Ticketpro-
n keresztiil is folyjon jegyértékesités.

61. A Concerto Bt. kisebb, 150-1000 foés latogatottsdgi rendezvényeket szervez,
legtobbszor a Pet6fi Csarnokot valasztja helyszinéiil. Rendezvényeire a jegyértékesitést
adott helyszinen, sajat vallalkozadsa és szerzddéses partnerein keresztiil végezheti. A
terjesztdi jutalék gyakorlataban altalaban 6 % koriili.

V.

Eljaras ala vontak nyilatkozatai

Ticketpro Kft.

62. A Ticketpro a Ticketsoft szamitogépes on-line rendszert hasznalja, melyre a
2908026 Canada Inc. tulajdonaban levd Tiketpro spol. s.r.o. cseh tarsasaggal kotott
felhasznaloi szerzodés (License Agreement, 2003. februar 18.) keretében van
lehetdsége. A Ticketsoft alkalmas jegyelokészités, foglalds, nyomtatas, terjesztés és
eladas elvégzésére, a jegyek elektronikusan vagy nyomtatva késziilnek. A Ticketsoft
rendszer elvileg Osszekapcsolhaté mas rendszerekkel (bar a kapcsolodasi feliilet nincs
kiépitve), de a Ticketpro erre egyrészt a rendszer biztonsagossaganak megingasa miatt,
masrészt lizleti érdekei miatt nem hajlando.

63. A Ticketpro gy tudja, hogy tobb vallalkozas is tett ajanlatot az Aréna Rt-nek a
Budapest Sportaréna jegyértékesitésére, de az Aréna a Ticketpro-t valasztotta,
feltehetdleg azért, mert akkor csak a Ticketpro rendelkezett vonalkodos
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jegyrendszerrel. Ez a rendszer egyébként tobb tiz millio forintos beruhdzast jelentett
szamara.

64. A Ticketpro Inc. az a nemzetkozi halozat, melyhez a magyar Ticketpro is tartozik.
Nemzetk6zi viszonylatban a Ticketpro kb. 4000 értékesitési ponttal rendelkezik
(Kanada, Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Olaszorszag, Kina, folyamatban van
az orosz ¢és az indiai piacra 1épés). Budapesten nagyjabdl kiegyenstlyozott a Ticketpro
¢és legnagyobb rivalisuk, a Showtime helyzete, az elobbi 39, az utobbi 28 értékesitési
ponttal rendelkezik. Vidéken mar a Ticketpro elterjedtebb.

65. Eldadta, hogy jutaléka két részbdl all: 6 % a haldzat-fenntartasi koltség, 6 % a jegyet
ténylegesen értékesitd jutaléka. Szerinte a 12 % egyaltalan nem tekintheté magasnak,
mivel a nemzetkdzi viszonylatban igen elterjedt Ticketmaster 15 %-os jutalékkal
dolgozik. Az 4tlagos, hagyomanyos modszerrel dolgozo jegyirodak jutaléka 5-8 %, de
ezért a jegyértékesitd csak a tényleges értékesitést végezte, pl. a bevételek kezelését,
jegyellendrzést, jegyterjesztést nem foglalta magéban.

66. A Ticketpro a 6 %-os halézatiizemeltetési dijbol az alabbi feladatokat latja el:
iiléhelyek pontos elosztdsa, ligyfélkezelési feladatok, percre pontos értékesitési
statisztikak, amik hozzaférhetdek a rendezvényszervezo és az Aréna szamara, a belépd
személyek elektronikus ellendrzése (statisztikakészités), ami alkalmas a hamis jegyek
kiszlirésére, jegyterjesztés, kedvezmények érvényesitése a jegyértékesités soran
(gyerek, nyugdijas stb.)

67. A rendezvény elmaradasa esetén (amennyiben nem a szervezd hibdjabol valosul
meg) a Ticketpro tulajdonképpen dupla munkat végez, mert az eladott jegyeket vissza
kell valtania. Mindezért azonban lemond az 6t illet6 jutalék felérol.

68. A 12 %-os jutalék az Aréna jovahagyasaval keriilt meghatirozasra. Nagyobb
volumentl rendezvények esetén mindig 12 % jutalékot kér, mig egyéb — vasar, kiallitas
— rendezvénynél a jutalék kisebb, pl. a jegyarak alacsonyabb mivolta, az eldvételi
rendszer feleslegessége miatt.

69. Az Aréna és a Ticketpro kozotti kizardlagos szerz6dés nem egyedi megoldas
Européaban, pl. a Ticket Express-t tulajdonolé Eventim jegyhalézatnak is van
kizardlagos szerzddése egy rendezvénycsarnokkal Kiel-ben és Flensburgban.

70. A kizardlagossag eddig harom rendezvény kapcsan (nevezetesen: David
Copperfield, REM, Joe Cocker) nem valosult meg, amikor is az Aréna a Ticketpro-t
arra kérte, hogy egyes szektorok értékesitését egy harmadik fél végezhesse, aki a
Ticketpro felé csak halozatfenntartasi dijat (6 %) koteles fizetni. Utobb kideriilt, hogy
ez a harmadik vallalkozas a Ticket Express volt. A Ticketpro elvileg felléphetett volna
az Aréna ezen torekvésével szemben, mivel az a kettejiik kozotti szerzédést sérti, ezzel
azonban nem kivant ¢élni. Mellesleg megjegyzi, hogy annak ellenére, hogy a Ticket
Express is értékesithetett kozvetleniil jegyeket, a Ticketpro mégis nagyobb eladasi
szamot produkalt.

71. A Ticketpro szerint ez a kettds jegyértékesités sok bonyodalomhoz vezetett az REM
koncerten. Tobb esetben adott helyre tobb jegy lett értékesitve, tovabba a Ticket
Express-es jegyek is tobbféle megjelenésiiek voltak, és a biztonsagi 6rok — a Ticket
Express megfelel6 tajékoztatasa hidnyaban - nem tudtak, melyik jegy valodi.
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72. Az Aréna Rt. minimalis foglalkoztatast, foként iranyitasi feladatokat ellatd stabbal
dolgozik, ezért sok nélkiilozhetetlen feladatot mas cégek latnak el kizarolagos
jogosultsaggal (pl. takaritas, miiszaki karbantartds, jegyértékesités). A biztonsagi
feladatok csak tgy lathatok el megfelelden, ha egy jo helyismerettel €s rutinnal
rendelkezé cég végzi, nem pedig egy, az Aréndban teljesen ismeretlenként mozgd
vallalkozds. A zOokkendémentes miikodésben gondot okozna, ha a biztonsagi
személyzetnek minden alkalommal mas jegyeket és jegyértékesité adatbazist kellene
megismernie.

73. A Ticketpro szamara érthetetlen, hogy miért okoz gondot egyes
rendezvényszervezdknek, hogy a Ticketpro-nak reklamozasi helyek (pl. plakéatokon,
jegyeken) vannak fenntartva, hiszen a rendezvényszervezd elementaris érdeke, hogy
reklamanyagokon feltiintessék, hogy a jegyek hol — azaz ,a Ticketpro orszagos
halézataban” — kaphatok.

74. A Ticketpro keretszerzddést kot a jegyértékesitd partnerirodakkal, mely szerz6dés
tartalmazza, hogy az egyes irodak altal eladott jegyek szama iizleti titkot képez. Ezzel a
Ticket Express is egyetértett, amikor aldirta a szerzddést, mint a Ticketpro jegyeinek
értékesitd irodaja (egyfajta bizomanyosi szerz6dés). gy a Showtime felé nem
szolgéltathato ki olyan adat, hogy adott teriileten, régidoban mekkora az eladott jegyek
szama.

75. Az internetes jegyértékesités Utjan — rendezvényektdl fliggden — a jegyek kb. 8%-at
értékesitik. A kiilfoldi jegyértékesités nem jelentds, mivel a kiilfoldi miivészek egy
turné keretében jonnek Magyarorszagra, és minek jonnének ide a fogyasztok, ha sajat
orszagukban is megtekinthetik a rendezvényt (illetve forditva, minek mennének a
magyarok kiilfoldre). A jegyeladasok igen csekély részét teszik ki a kiilfoldi
jegyeladasok, azok is jorészt interneten keresztiil torténnek.

76. A Ticketpro nem csak az Aréna jegyeit értékesiti, hanem egyrészt a Multimedia
kizarolagos partnereként a Multimedia mas helyszineken szervezett rendezvényeinek
jegyeit, illetve mas szervezOknek is az Arénan kiviili helyszineken. Példaként emliti a
Prolog Kft-t, mint promotert, vagy a tavalyi nyari Szabad Tér Kht. rendezvényeit. Az
Arénan kiviili rendezvény esetén a Ticketpro 10 %-os jutalékot kér a szervezotol.

Multimedia

77. Nyilatkozata szerint az Aréna jegyrendszere kizdrdlag a meglévd szamitdogépes
megoldassal miikodhet. Két férendszer egymas mellett nem miikodtethetd, legfeljebb
alrendszerek kapcsolodhatnak ra, amitél — ugy tudja — a Ticketpro nem zarkozik el.

78. Eléadta, hogy az Aréndval kotott Eves Bérleti SzerzOdés tujabb egy évre
meghosszabbitasra keriilt. Annak, hogy az "Aréna elsddleges partnere", nincs semmi
jelentdsége, nem is hasznalja ezt a cimet.

79. A Multimedia azért kotott kizarolagos szerzédést a Ticketpro-val, mert 2002 végén
csak ez a cég rendelkezett on-line jegyértékesitdé rendszerrel. A Multimedia
természetesen nem csak az Aréndban, hanem minden egyéb rendezvényénél a
Ticketpro-t veszi igénybe. A Ticketpro mindig ugyanazokat a szolgaltatasokat nyujtja,
kivéve a beléptetd rendszert, melyre csak a Multimedia kérésére kertiil sor. A jutalék a
nem Arénaban tartott rendezvények esetén 10 %.
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80. Egy rendezvényszervezd szamara nem olyan fontos, hogy a jegyértékesitdje kiilfoldi
kapcsolatokkal is rendelkezzen, mert a kiilfoldon értékesitett jegyek szama igen
csekély, legfeljebb 2-3 %. A Multimedia tapasztalatai szerint inkdbb a hatdr menti
tertiletekrdl, kiilondsen Belgrad kornyékérdl érkeznek kiilfoldi fogyasztok, de ezek
szama is elhanyagolhat6.

Aréna Rt.

81. A Budapest Sportaréna kétféle beléptetd rendszerrel miikodik, kézi leolvasdval vagy
forgokapuval. A két rendszer azonos hardver és szoftver alapon milkddik. A
forgokapuk hasznalatara a rendezvényszervezd kérésére vagy jogszabalyi elbirdsra
keriil sor; az elmult két szezonban java részt a forgokapukat lizemeltették, habar a kézi
leolvasé egyszerilibb, gyorsabb beléptetést tesz lehetove.

82. A beléptetd rendszer alapvetéen alkalmas mas jegyrendszerrel vald
Osszekapcsolasra, amennyiben a rendszert hozzahangoljak az eredeti rendszerhez a
biztonsagi eldirasoknak valé megfelelés szempontjabol. Az Gsszehangolds tobb
hoénapos szoftverfejlesztéssel valosulhat meg, mely nélkiil a beléptetd rendszer és az
Aréna nem lizemeltethetd kelld biztonsaggal. (Vj-60/2004/24/A.) Nyilatkozata szerint a
Ticket Express ¢és az Ticketpro kozott folytak targyaldsok a rendszerek
Osszekapcsolasarol, azért lehetett a David Copperfieldre, az REM-re és a Joe Cocker-re
kozvetlen Ticket Express-es voucher jegyet venni.

83. Az Aréna a Ticketpro-t a nemzetkézi trendek és hazai piaci viszonyok és a
biztonsagos lizemeltetés szempontjainak figyelembe vételével valasztotta. Jelenleg ugy
gondolja, hogy csak a Ticketpro rendszere alkalmas arra, hogy az Arénat megilletd
bérleti dijat vissza lehessen tartani a rendezvényszervezotol.

84. Az Aréna miikddése soran a Ticketpro kizardlagossaga ellenére eldfordultak olyan
sportesemények, amikor nem Ticketpro-s jegy keriilt forgalomba (a tobb helyszines
bérletet emliti), és az Aréna kérésére a Ticketpro csak meghatarozott szdmu jegyet
értékesitett, a tobbit pedig az aktualis rendezvényszervezod altal megjelolt jegyterjesztd
értékesitette.

85. Az Arénanak jelenleg egy rendezvényszervezdvel sincs keretszerzodése. Annyi
kedvezményt nyujt csak, hogy ha egy rendezvényszervezd egy naptari évben legalabb
10 eseményt szervez az Arénaban, akkor a 11-re kedvezmény illeti, ami altaldban a
bérleti dij kedvezményét jelenti. Erre 2004 folyaman nem kertilt sor.

Hegedis Laszl6 tant

86. Hegediis Laszlo 2004. december 17-ig volt a Multimedia képviseldje, egyben egyik
igazgatdja. Meghallgatdsara a Multimedia kérésére keriilt sor.

87. El6adta, hogy a Budapest Sportaréna egyaltalin nem egyediilallo helyszin
Magyarorszagon, jelenleg is vannak helyettesitdi, és a kinalat folyamatosan boviil.
Jovore elvileg elkésziil a szombathelyi csarnok, és Budapesten a Hungexpo teriiletén
épiil egy 22.000 fOs csarnok is. Ezen kiviil még tobb varosban folyamatosan épiilnek az
ujabb stadionok.

88. A Multimedia Kft. azért dontott a Ticketpro mellett, €s azért kotott vele kizarolagos
szerz6dést, mert a Ticketpro elnyerte az Aréna kizardlagos jegyterjesztésének jogat.
(Ez 1d6 tajt Hegediis Laszl6 a Multimedia képviseldje volt.) Az Aréna el6tt a Budapest
Sportcsarnokban is igen gyakori bérld volt a Multimedia, ezért tudta, hogy a Budapest
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Sportarénaban is siirtin meg fog fordulni. Természetesen azért is volt megfeleld a
Ticketpro, mert a Ticketsoft rendszer teljesen kielégiti a Multimedia elvarasait. Maga a
Multimedia is azt javasolta az Aréndnak, hogy a Ticketsoft rendszer mellett dontson.

89. A Multimedia szamdra nem fontos, hogy jegyértékesitéjének kiilfoldi értékesitési
pontjai széles halozatot dleljenek fel, mivel a kiilfoldon a magyar rendezvényekre
értékesitett jegyek szdma igen csekély. Ezek a jegyek is nagyrészt kiilfoldi utazasi
irodak altal keriilnek értékesitésre egy szervezett utazas részeként. Ekkor a kiilfoldi
utazasi iroddk wgy funkciondlnak, mint a Ticketpro szerzddéses jegyértékesitd
partnerei, a jutalék felére is igényt tarthatnak. Azok a kiilfoldiek, akik egyénileg
vasaroljadk meg a jegyet a kiilfoldi Ticketpro-s jegyirodaban, egy voucher-t kapnak,
amely Onmagaban belépésre nem jogosit, ahhoz a helyszinen a voucher-t be kell
cseré¢lniiik a tényleges jegyre. Ennek biztonsdgi okai vannak, mert a jegyen talalhato
vonalkéd fontos informacidkat hordoz, melyek kiilfoldre vitele esetén a rendszer
zartsaga sériilhet. Ez nem egyediilallé megoldés, mert a nagy versenytarsuk, a Ticket
Express is ugyanigy értékesiti jegyeit kiilfoldon. Egyébként sokkal jelentdsebb, és
egyre inkdbb teret nyer az internetes jegyértékesités, azaz egy kiilfoldi szdmara is
egyszerlbb, ha a voucher helyett inkabb interneten keresztiil veszi meg a jegyet.

VI

A versenytarsak nyilatkozatai

90. A jegyeldallitas és -értékesitési szolgaltatdsok terén a Ticketpro legjelent6sebb
versenytarsa a Ticket Express vallalkozas allaspontja szerint a rendezvényszervezok
szamara a Ticketpro-val kotelezéen megkotendd Jegypénztari Megallapodas igen
hatranyos. A 12 %-os jutalék joval magasabb az europai gyakorlatnal, amely 8 %. A
Ticketpro indokolatlanul tart igényt a jegyek, plakatok feliiletén sajat hirdetései
szamara. Elonytelen a megallapodasban rogzitett fizetési litemezés és a nemzetkozi
gyakorlattal sem egyezd bevétel elszamolasi rendszer, valamint az esetleges
koncertlemondas esetére kikotott dijszamitas.

91. A Ticket Express allaspontja szerint a helyszin kiaddja, egy rendezvényszervezd és
egy jegyeloallito- és forgalmazod rendszer (vallalkozés) altal kialakitott egyiittmikodés
a fogyaszt6i arat jelentds mértékben noveli és minden mas rendezvényszervezd
szamara elviselhetetleniil nagy tobbletterhet rak.

92. Allaspontja szerint a Ticketpro-val kotelezden létrehozando iizleti kapcsolat —
kozvetve — tisztességtelen eldnyhdz juttatja a Multimédia Kft-t — azéltal, hogy a
Ticketpro egyik jelentés befolyassal biré tulajdonosa — hozzdjuthat bizalmas
informéciokhoz a versenytarsak {izleti tevékenységével kapcsolatban.

93. Az altala bemutatott eurdpai gyakorlatoknak megfelelé rendszerben a
rendezvényszervezd (promoter) vallalja az eseménnyel kapcsolatos legnagyobb
kockazatot, ezért az 6 dontési kompetencidjaba tartozik annak eldontése, hogy hogyan,
hol, milyen véllalkozasok keresztiil és milyen aron (koltségen) torténjen a jegyek
eloallitasa és értékesitése.

94. A fentiektdl megkiilonboztetve kezelendd kiilon kérdésnek tartja az elektronikus
jegyrendszer nyujtotta biztonsagi problémak kezelését. Hatarozottan allitja, hogy nem
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csak a Ticketpro altal hasznalt rendszer képes megfeleléen garantalni a helyszinre valo
belépés, a jegyeladdsok nyomon kovetésének, illetve a hamisitas elleni védelemnek a
feladatat. Pé¢ldalozo jelleggel felsorolja harom orszag (Ausztria, Szlovénia,
Németorszag) 0Osszesen tizenhdrom olyan rendezvény csarnokat, amelyek fizikai
adottsagaik tekintetében hasonlitanak a Budapest Sportaréndhoz, és amelyekben a
rendezvényszervezd valaszthatja meg a jegyeldallitasi- és értékesitési rendszerét, illetve
amelyekben a beléptetd rendszer alkalmas tobbféle jegyrendszer kezelésére is.

95. A versenytars tudomdsa szerint a Budapest Arénaban eddig rendezett koncertek
esetében ténylegesen nem hasznaltak a beléptetd rendszert. Ha azonban ez a rendszer
hasznalatra keriil, konnyen alkalmassé tehetd tobbféle jegyrendszerben — tobbek kozott
a versenytars Ticket Express altal — eldallitott jegyek fogadasara.

96. A Ticket Express a Showtime Budapest Kft. vallalkozas érdekeltségébe tartozik. A
Showtime Budapest a hazai rendezvényszervezdi piac egyik legrégebbi szerepldje
Brady Marton. A Showtime, a TicketExpress és partnercégeinek halozatat 11 év alatt
épitette ki, amelynek eredményeként 5 orszagban, tobb mint 600 helyen tudnak online
jegyet arulni nagy biztonsaggal. Ez a jegyrendszer a Ticketpro haldzatanak kb. 150-
szerese. Nehezményezi, hogy mindenhol tudja haszndlni a sajat halozatat, kivéve a
Budapest Sportarénaban.

97. Mint promoter nem dontheti el szabadon, hogy sajat jegyeit hol és hogyan
értékesitse. Kérte a Ticketpro-t, hogy adja meg az eladasait eladasi pontonként annak
érdekében, hogy a tervezni tudja a régionkénti reklamkampdanyait, a kért informaciokat
azonban nem kapta meg. Ezzel olyan helyzetbe keriil, hogy nem tudja modositani az
altala szervezett rendezvények jegyeinek értékesitési kampanyat a jegyek fogyasdnak
aranyaban.

98. Elb6adja tovabba, hogy mivel a Ticketpro nem rendelkezik kiilf6ldi eladési pontokkal
¢s 6 nem hasznalhatja a Ticket-Express mintegy 400 kiilfoldi eladasi pontjait, emiatt
jelentds bevételtdl esik el. A Showtime a nem az Aréndban rendezett koncertjeire 6t
europai orszagbol igen jelentds kiilfoldi eladési adatokkal rendelkezik.

99. Nyilatkozata szerint az Aréna egyediilalléan eldnytelen feltételeket kindl, ezért ezt a
helyszint igyekszik csak a lehetd legsziikségesebb esetekben igénybe venni, bar ez
sokszor igen nehéz, mivel az Aréna rendelkezik a legmodernebb és legkorszeriibb
felszereltséggel, mely egy nemzetkdzi show, koncert soran mara mar elengedhetetlen.
Az Aréna ezért igen nehezen helyettesithetd, és tobb millio forintos plusz raforditast
igényel a Showtime részérdl az, hogy egy masik helyszint egy-egy rendezvényére
kielégitd technikaval fel tudjon szerelni.

100. A Krokodil Rock Kft az Aréna jelenlegi feltételrendszerét elfogadhatatlannak tartja
az Aréna jegyértékesitésbe vald beavatkozédsa miatt.

VII.

Az érintett termékpiac és az eljaras ala vontak piaci helyzete

101. Egy magatartas versenyhatasait az €rintett piacon kell vizsgalni. A Tpvt. 14. § (1)
alapjan az érintett piacot a megallapodas targyat alkoto aru és foldrajzi piac figyelembe
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vételével kell meghatarozni. A megéllapodas targyat alkoto arun kiviil figyelembe kell
venni az azt felhasznalasi célra, az 4rra, a mindségre ¢és a teljesités feltételeire
tekintettel ésszerlien helyettesithetdé arukat (keresleti helyettesithetoség), tovabba a
kinalati helyettesithetdség szempontjait. Foldrajzi teriilet az, amelyen kiviil a fogyasztd
nem, vagy csak szamottevOen kedvezOtlenebb feltételek mellett tudja az arut
beszerezni, vagy az aru értékesitdje nem, vagy csak szamottevéen kedvezdtlenebb
feltételek mellett tudja az arut értékesiteni.

102. A vallalkozéasokra hato f6 versenykorlatok a keresleti helyettesithetdség, a kinalati
helyettesithetdség €s (a kiillondsen a gazdasagi er6folénnyel dsszefiiggésben figyelembe
veendd) a potencidlis verseny. Az érintett termékpiaco(ka)t valamennyi szerzddés
tekintetében kiilon-kiilon, illetve az Aréna Rt. vélelmezett gazdasagi er6folénye
szempontjabol egyiittesen is meg kell vizsgalni.

103. Osszhangban a Bizottsag érintett piacrol kiadott Kdzleményével3 (tovabbiakban:
Relevans Piac K6zlemény), a piac meghatarozasanak alapvetd célja — mind a termékek,
mind a foldrajzi dimenzidjaban -, hogy beazonositsa a vallalkozas azon tényleges
versenytarsait, amelyek képesek korlatozni a megallapodasban érintett vallalkozasok
magatartasat, és megakadalyozni azokat abban, hogy a tényleges verseny kényszeritd
erejétol fliggetleniil viselkedjenek. Ez az a szemszdg, amelybdl a piac meghatarozasa
lehetéveé teszi tobbek kozott a piaci részesedések kiszamitasat.

104. A vizsgalt megéllapoddsok targyat képezd aru jelen eljardsban kozvetlenil a
Budapest Sportaréna mint rendezvényhelyszin, mivel a rendezvényszervezok szdmara
ez képezi az Arénaval kotendd bérleti szerzOdés targyat és a rendezvény helyét, a
Ticketpro pedig a Budapest Sportarénaban lebonyolitott rendezvények belépdjegyeire
kapott kizarolagos jogot.

105. Ahhoz, hogy egy rendezvény, mint szolgaltatasi végtermék 1étrej6jjon, a kovetkezd
részszolgaltatasokra van sziikség:

e rendezvény helyszinének a kivéalasztasa,
e rendezvény megszervezése (a rendezvényszervezd szolgaltatasi tevékenységére),

e a belépdjegyek szolgaltatisa, ezen beliil is: jegyeldallitasra, jegyterjesztésre,
jegyértékesitésre, jegyellendrzésre (egylitt: az elsddleges jegyértékesitd szolgaltatasi
tevékenységére).

Tekintettel arra, hogy a vizsgadlt megallapoddsok az imént emlitett valamennyi
részszolgaltatast érintik, érintett termékpiacnak e harom, egymashoz kapcsolodo piac
mindsiil, amelyeket kiilon-kiilon, valamint egyiittesen, egymassal vald dsszefliggéseik-
ben is elemezni kell.

106. Az egyes részszolgaltatasok kivalasztdsa soran meghatarozo jelentdsége van a
rendezvény jellegének és egyéb, sajatos koriillményeinek. Altalanossagban elmondhato,
hogy a rendezvények — a teljességre torekvés nélkiil — feloszthatok sport, kulturalis (pl.
kiallitas), szorakoztatd (pl. zenei, irodalmi, szinhazi, mozi, egyéb miivészi), vallési,
politikai, egyéb (pl. vasar, vallalati, iskolai, csaladi) tipust rendezvényekre. Az egyes

3 Commission Notice on the definition of the relevant market for the purposes of Community competition
law, (Official Journal C 372 on 9/12/1997)
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tipusokon és a zardjelbe foglalt csoportokon belill is szétvalaszthatok a nagyobb
kozonséget vonzo, és a szilkebb kort érdekld rendezvények. A rendezvény, mint
szolgaltatasi termék tipusa nagyban meghatdrozza, hogy a) milyen helyszinen
bonyolithat6 le, b) ki képes (rendezvényszervezdkre vetitve: kinek a foglalkozasi
korébe tartozhat) a megszervezésére, c) hogyan jusson el a fogyasztokhoz (ki és milyen
moédon juthat be a rendezvényre).

107. A keresleti helyettesithetoség kérdését — valamennyi részszolgaltatas tekintetében
— a rendezvény mint output jellege, sajatossagai jelentdsen befolyasolja. A Budapest
Sportarénaban megrendezésre keriilé rendezvények tobbnyire igen egyediek, altalaban
egyszeri alkalmat jelentenek. Ezért egyik sem igazan helyettesithetd a masikkal, se az
egyes rendezvénycsoportokon, se az egyes csoportokon beliil (egy zenei koncert és egy
kiallitas, de még egy komolyzenei koncert és egy konnylizenei koncert kozotti
helyettesithetdség tulajdonképpen kizart). A keresleti helyettesithetdség ott meriilhetne
fel redlisan, amikor wugyanaz a rendezvény két kiilonbozd helyen keriilne
megrendezésre és a fogyasztok ugyanazon kore valaszthatna. Mivel azonban a
rendezvények java része egyszeri, ezért a fogyasztoi dontés tobbnyire csak abban all,
hogy az egyedi alkalomra menjen vagy ne menjen.

108. A rendezvények kozotti kindlati  helyettesithetéség a rendezvényszervezd
szempontjabol a kiillonbozd fajta rendezvények kozotti valasztasban jelenik meg. Az
egyes rendezvénycsoportok kozotti helyettesithetdség tobbnyire fennall, de az egyes
miifajokon beliil a konkrét rendezvények kozott kindlati helyettesithetoséget a
rendezvényszervezd szadmara jelentdsen lesziikiti az a tény, hogy a jelentdsebb
vilagsztarok tobbnyire csak altaluk ismert promoterekkel hajlandok dolgozni. A
fentebb meghatarozott csoportoknal azonban nem lehet tagabb a meghatarozas, mert pl.
egy sportesemény megszervezése egészen mas elvarasokat tdmaszt, mint egy koncert
megszervezése. Vallalati rendezvények esetén nem beszélhetiink nyitott rendezvényrol,
valamint egy vésar, kiallitds is egészen mds hozzaértést igényel. Végezetiil, vannak
olyan rendezvények, melyek megszervezése igen erds anyagi hatteret, komoly fedezetet
feltételez, melyet csak kevés hazai rendezvényszervezd engedhet meg magéanak (pl. az
Arénaban szervezett események).

109. A program-Osszedllitisat  attekintve, a  Budapest Sportaréna, mint
rendezvényhelyszin egyrészrél sport-, masrészrol szorakoztatd, harmadrészt egyéb
(vasar, kiallitas, vallalati napok) rendezvény helyszinéiil szolgalhat, méghozza olyan
rendezvényeknek, melyek nagyobb érdeklddésre tartanak szamot a kdzonség korében,
tobbek kozott amiatt, mert az Aréna bérleti dijai magasak, és ezért csak nagyobb
jelent6ségli rendezvényt érdemes itt megtartani. A megallapoddsok ezek koziil a
rendezvények koziil is csak a kereskedelmi célu, szérakoztato jellegli rendezvényekre
vonatkoznak. A sportesemények, vallalati napok ¢és a kiallitdsok, vasarok azonban ez
utobbiaktol elhatarolhatok pl. a rendezvény =zart jellege (vallalati napokndl), a
belépdjegyek ara, a jegyek helyszini megvasarlasa, azaz az eldvétel és jegyértékesitd
halozat sziikségtelensége, valamint az Aréna és a Magyar Allam kozotti tizemeltetési
szerzOdésben emlitett Minisztériumi Napok miatt. Ezek a Minisztériumi Napok
leginkabb, sporteseményeket, jotékonysagi rendezvényeket ¢&s civilszervezetek
rendezvényeit jelentik. Osszegezve, a rendezvények koziil csak a széles kdzonség
érdeklddésére szamitd, ebbdl kifolydlag nagyobb koltségvetésii, szorakoztatod jellegii
programokra (a tovabbiakban: kiemelt jelent6ségli rendezvények) terjedt ki a vizsgalat.
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110. Az ¢érintett rendezvények korének meghatarozdsa Osszefliggésben van a szdba
j6hetd rendezvényhelyszinek kivéalasztasaval. A Budapest Sportarénan kiviil tobb egyéb
hazai és nemzetkdzi helyszin is szdba johet a nagykozonséget vonzd szorakoztatd
jellegli rendezvények megszervezésében, de a helyszinek kozotti valasztast sok tényezd
befolyasolja, illetve korlatozza. gy pl. a koncert idSpontja (szabadtéri vagy fedett
helyszin), a befogadoképesség, ami meghatdrozza, hogy adott koncert bekeriilési
koltsége mennyi nézd esetén tériilhet meg, milyen technikai feltételek sziikségesek
adott produkcid kiszolgdldsdhoz, és a jegyterjesztési lehetdségek.

111. A Budapest Sportaréna magyar viszonylatban kiilonleges adottsagokkal
rendelkezik. Ez pillanatnyilag az egyik — fedettként pedig a - legnagyobb
befogadoképességli (12 ezer 10), fedett (a fedettség kérdése elengedhetetlen egy télen
vagy Osszel megrendezendd esemény kapcsan, mig nyaron megkeriilhetd) csarnok,
mely Ujszeriisége miatt jelenleg a legmodernebb felszereltséggel, és igen jo technikai
adottsagokkal bir, ami egyrészt a fogyasztok felé nyujtott magas szintll
szolgaltatasokban, masrészt a fellépd miivészek altal igényelt feltételek (pl. vilagitas,
fény és hangtechnika) kielégitésére valo alkalmassagban jelentds.

112. A Sportaréna szinvonala a hasonld jellegli kiilfoldi csarnokokkal egyenld, ami
azért lehet emlitésre méltd, mert sok kiilfoldi miivész fellépéséhez elengedhetetlen
bizonyos technikai feltételek biztositdsa. Bar ezek a technikai feltételek felallithatok
mas hazai helyszineken is, azok egy-két alkalomra szolo felszerelése komolyabb
raforditast igényel. A Sportaréna févarosban valo elhelyezkedése is fontos tényezd
lehet egyes — foként — kiilfoldi miivészek szamara.

113. Mindazon tal tény, hogy tobb mas hazai helyszinen is sok magas szinvonali
rendezvény és nagy hirli milivész produkcidja keriilt lebonyolitasra. Ez a koriilmény
arra utal, hogy a Sportaréna — egyedisége ellenére — a szdba johetd szempontok
mindegyike szerint helyettesithetd, s6t egyes helyszinek, egyes szempontok alapjan
még eldnyOsebbek is lehetnek (pl. nagyobb befogadoképesség). A szoba johetd
helyszinek mindegyike azonban, a szempontok Osszességét tekintve alacsonyabb
mindségi kovetelményeket képviselnek. A helyettesités szempontjabol szoba johetd
termékek kiilonbozé mindségi szintje azonban nem zarja ki a helyettesithetdséget, ha az
arak (bérleti dijak) aranyai a helyszinek k6zotti mindségi kiilonbségekhez igazodnak.

114. A rendezvényszervezoi részszolgaltatasok piacan sok szerepld tevékenykedik, de
koziiliik csak viszonylag kevés alkalmas koziiliik arra, hogy széles kozonség szamara,
azaz nagyobb befogadoképességii helyszin bérlésére, megtoltésére szervezzen meg egy
programot. Ehhez ugyanis komoly anyagi hattér sziikséges, kiilonosen abban az
esetben, ha a prométer kiilfoldi miivészt akar meghivni Magyarorszagra. Az elmult
idékben nem egy rendezvény fulladt botranyba amiatt, mert a rendezvényszervezo nem
tudta garantalni ezt az anyagi hatteret. Az Aréna Rt. - nyilatkozata szerint - azért is
oriilt a Multimedia Kft-vel valoé kapcsolatnak, mert nem szeret az ,,utcar6l” belépd
szervezOvel szerzddni, hanem egy biztos hatterti, elismert reputacioval és tapasztalattal
rendelkezé rendezvényszervezd esetén €rzi azt, hogy a bevétele garantalt lesz, és a
rendezvényrdl mindenki — a milivész és a fogyasztd egyarant — elégedetten fog tavozni.

115. A rendezvényszervez6i szakmaban megfigyelhetd egyfajta szakosodas, azaz egy-
egy rendezvényszervezd bizonyos rendezvénytipusokra specializalodik, mivel a
kiilonb6z6 rendezvénytipusok eltérd szakértelmet, gyakorlatot igényelnek. Az eljaras
ald vont Multimedia f6 profilja példaul a nemzetkdzi konnylizenei koncertek
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szervezése, de emellett kiilfoldi show-k, tdnceldadasok, egyéb, nagyobb kozonséget
vonz6 rendezvényeket is szervez.

116. A nemzetkozi rendezvények masfajta kiemelt rendezvényektdl valod
kiilonbozoéségét az alabbiak mutatjadk. A kiilfoldi miivészek tobbnyire egy-egy turné
keretében jutnak el Magyarorszagra, ami azt jelenti, hogy rendszerint a rendezvény
napjan érkeznek, és azt kovetden mar el is hagyjak az orszagot. Ez komoly kihivas elé
allitja a szervezot, mivel egy igen jol mikodd csapat és pontos, csuszdsokat meg nem
engedd forgatokonyv sziikséges ahhoz, hogy a rendezvény idében elindulhasson és
befejezodhessen. Ezen kiviil egészen mas promdécid sziikséges, mint pl. egy kiallitas
vagy vasar esetén, és jegyértékesitd halozatra is sziikség van, hogy sok jegy mar
elovételben elkeljen (szemben egy kiallitassal, vasarral). Végiil komoly hozzaértés kell
a jegyarak meghatarozasdhoz, egyrészr6l a kiilonbozd fogyasztok fizetési
hajland6saganak felbecsiiléséhez, hogy a rendezvény elkeljen, hiszen altalanossagban
elmondhaté hogy viszonylag draga jegyekrdl van sz6 kiilfoldi miivészek
rendezvényeinél. Masrészt a miivész gazsija is jelentésen megnyomja a koltségeket.

117. Mindez aladtdmasztja azt, hogy a rendezvények korének jelen eljarasban valod
lesziikitése a nagy koOzonséget vonzd, szérakoztatd jellegi rendezvények korére
indokolt. S6t, a rendezvényszervezdi oldalrol ezen beliil is egy sziikebb rendezvénykor
hatarozhatdé meg, nevezetesen a nemzetkozi produkciok piaca. A nemzetkdzi
produkcidk rendszerint jelentésen magasabb kockazattal jarnak, nagyobb befektetést
igényelnek, melyek csak és kizardlag nagyszamu kozonség esetén tériillnek meg. A
Budapest Sportaréna programlistaja is azt mutatja, hogy a magas bérleti dijak miatt
elsésorban nemzetkdzi produkciok helyszinéiil szolgalt.

118. A rendezvényszervezok miikodéséhez hozzatartozik az a — nemcsak hazankban,
hanem a kiilfoldi orszagokban is kialakult — gyakorlat, hogy egy-egy
rendezvényszervezd szorosabb, tartds szerzddéses kapcsolatban all egy-egy kivalasztott
jegyértékesitovel. Ennek oka az, hogy a rendezvény sikerességéért a szervezo felel,
ezért fokozott érdeke a rendezvény eladhatdsédga, a telt haz, amelybdl a jegyértékesitok
jutalékat, a bérleti dijat és a fellépé miivész gazsijat meghaladdan 6 is bevételhez
jusson.

119. Megallapithato, hogy jelenleg csak néhany olyan rendezvényszervezd
tevékenykedik a szélesebb korli szérakoztatd rendezvények piacan, amelyek a fenti
kritériumoknak megfelelnek. Ezek koziil is a nemzetkézi produkciok kdrében
piacvezetdnek a Multimedia Kft. és a Showtime Kft. tekinthetd, melyet sorban a
Concert & Media, vagy a Sziget Kft. (ez utdbbi tevékenysége csak fesztivalokra,
legfeljebb egy-egy fesztivalon kiviili rendezvényre terjed ki) kovet. Az eljaras ald vont
Multimedia Kft. az igy meghatarozott rendezvényszervezdi piacon jelentds piaci
szereplonek szamit.

120. Végezetiill a jegyertékesitéi piacrol. A  rendezvények lebonyolitisa a
jegyértékesitbk miikodésével valik lehetévé. A  jegyértékesitOket altaldban a
rendezvényszervezOk keresik meg, hogy aztdn egy alkufolyamat végén
megallapodjanak a jegyértékesitd jutalékaban, melyet a jegyar részeként végso soron a
végfogyaszté fog megfizetni. A rendezvényszervezo €s a jegyértékesitd kozott bizalmi
viszony alakul ki, hiszen a rendezvényszervezd bevétele teljes mértékben a
jegyértékesiton €s annak tovabbi kapcsolatain (jegyirodak) keresztiil fog realizalédni. A
jegyértékesitok esetenként a jegyeldallitas, terjesztés, értékesités és ellendrzes feladatait
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egyarant ellatjak. Egy nagy volumenti rendezvény esetén az elsddleges jegyértékesitok
koziil azok lehetnek csak potencidlis szereplok a szélesebb korli szorakoztatd
rendezvények jegyeinek értékesitésében, akik kiterjedt halozattal ¢és korszerl
technikaval rendelkeznek. Ez alatt azt kell érteni, hogy a jegyértékesitd orszdgos — akar
nemzetk6zi — haldzatot tartson fenn, amely — egyebek kozott — jol miikodd on-line
szamitogépes rendszert igényel. A modern, legszélesebb korli jegyértékesités a
kovetkezo modokat jelenti: a) jegyirodai értékesités sajat és szerzddéses partnereken
keresztiil, b) internetes, c) telefonos jegyértékesités. Erre ma Magyarorszagon a
Ticketpro, a Ticket Express, az Interticket, a Concert & Media képes.

121. A jegyértékesitOk szamitogépes rendszerrel dolgoznak, ahol kulcskérdés lehet
adott rendszer mas rendszerekkel valdé kompatibilitdsa. Ezzel kapcsolatban az egyik
alapkérdéssé valhat a beléptetési rendszer. Ez teszi ugyanis lehetdvé, hogy egy helyszin
beléptetési rendszeréhez kapcsolddjon, és a jegyértékesitd jegyét a helyszin (vagy a
beléptetést végzd) rendszere felismerje. Sok esetben a jegyértékesitdk azt nyilatkoztak,
hogy beléptetési rendszerilk 0Osszekapcsolhaté akarmelyik hazai vagy kiilfoldi
beléptetési rendszerrel (pl. Interticket, Jegyzona, kiilfoldi példak). Jelenleg
Magyarorszagon nem kapott nagyobb hangsulyt ez a kérdés, mivel a Sportarénan kiviil
mas helyszinen nincs kiilon beléptetd rendszer, de feltehetdleg a jovOben szélesebb
teret fog nyerni (tobbek kozott az épiil6 ujabb csarnokok esetében is).

122. A jegyértékesités soran fontos a biztonsagi kovetelményeknek valdo megfelelés,
amellyel a hamis belépdjegyek készitése megakadalyozhatd. A fenti jegyértékesitok
koziil egyediil a Ticketpro-tol érkezett olyan valasz, hogy a szamitdégépes rendszer
biztonsagossagat ingatna meg, ha azt 6sszekapcsolnak mas rendszerrel.

123. Mindezek alapjan a Ticketpro-ra nézve megallapithatd, hogy tekintélyes helyet
foglal el a magyar jegyértékesitdi piacon, mely piacot a vizsgalatban érintett
rendezvények piacéara vetitve arra korre kellett sziikiteni, amely orszagos halozattal, on-
line szamitogépes rendszerrel rendelkezik. A jegyértékesité szempontjabol a kinalati
helyettesithetdség a legtagabb, hiszen szdmara mindegy, hogy egy sportrendezvényre
vagy egy koncertre értékesit jegyeket. Ennek ellenére nem taldlhaté az elsddlegeses
jegyértékesitok kozott tobb szerepld, mint amelyeket a GVH vizsgalata — a piac leirdsa
soran fentebb emlitettek kozott — beazonositott.

124. Az érintett foldrajzi piaccal kapcsolatban megallapithatd, hogy van t6bb olyan
rendezvény, mely a magyar — tobbnyire budapesti — helyszin utan/elétt par nappal a
szomszédos orszagokban is megrendezésre keriil, tekintettel arra, hogy a miivész
altalaban egy turné keretében tobb orszagot is meglatogat.

125. A jegyarakat tekintve nem taldlhato kiilonosebb eltérés a hazai és a kiilfoldi
rendezvények kozott, és a legtobb esetben a jegyarak interneten keresztiil is
megvasarolhatok, azaz tulajdonképpen barki altal barhol hozzaférhetok. Egy kiilfoldi
rendezvényen vald részvételnek azonban jelent6s addicionalis koltségei meriilnek fel,
mint pl. az utazasi koltség, az ¢éjszakai hazajutas elkeriilése végett egy ¢éjszaka kinti
eltoltése.

126. Felmeriilhet, hogy a relevans foldrajzi piac Magyarorszag teriileténél valamivel
tagabb, s magaban foglalja azokat a hatarmenti teriileteket, melyek egy fenti jellegli
rendezvény esetén, mint potencialis fogyasztok szdba johetnek. Ezt tdmasztja ald
egyrészt a Multimedia altal eléadott nézet is, mely szerint a hatdr menti teriiletekrol
érkeznek néha fogyasztok, masrészt az, hogy a jegyarak eléggé kiegyenlitettek, a
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kilfoldi jegyarak alig magasabbak a hazai jegyaraknal, harmadrészt pedig az, hogy
Interneten barki vasarolhat jegyet. Ezzel 0sszefliggésben van jelentdsége a Showtime
azon nyilatkozatanak is, hogy jelentds bevétele van kiilfoldi jegyeladasokbol.

127. A kovetkezdk azonban mégis azt tdmasztjak ala, hogy a relevdns foldrajzi piac
Magyarorszag teriilete. Az ilyen jellegli koncertekre a fellépd miivészek turnék
keretében jonnek, ami azt jelenti, hogy a kdrnyezd orszagokban is fellépnek. Az utazasi
¢s az esetleges egyéb koltségek (pl. ¢jszakai hazautazds elkeriilése végett
szallaskoltségek) miatt a kiilfoldrél érkezd személy koncertlatogatasi koltsége
jelentésen megemelkedhet, s igy ez a magyarorszadgi rendezvény latogatasanak
mellézése mellett szO0lo érv (ugyanez vonatkozik a hazai fogyasztok kiilfoldi
koncertlatogatasara is). Ugyan az Interneten valo jegyvasarlas lehetosége barki szdmara
adott, azonban sokaknak nincs Internet-kapcsolatuk vagy hitelkdrtyajuk, ill. még
jelentés a bizalmatlansag az ilyen tipusi vasarlassal kapcsolatban. Ezenkiviil a
fogyasztovédelmi szabalyok is nehezebben érvényesithetdk a hatdrokon atnytlod
kereskedelmi iigyletek esetében (pl. elmaradt koncert esetén nyilvanvaloan
nehézségekbe litkozik a jegy ardnak visszakovetelése, stb.). Ehhez adodnak hozzé azok
az egyéb hatranyok, melyek szintén a relevans foldrajzi piac nemzetiként vald
meghatarozasdnak helyességének irdnydba mutatnak. Ezek kozé tartozik a mads
valutanem, az atvaltasi veszteség, az atutalasi dij, stb. Az eljards ald vontak és a
megkérdezett versenytarsak (a Showtime kivételével) ugy nyilatkoztak, hogy a
kiilfoldre eladott jegyek mennyisége az értékesitett Osszes jegyhez képest kis
mennyiséget tesz ki.

128. Osszefoglaldan, a fentiek alapjan a jelen eljarasban érintett termékpiac a kiemelt
Jjelentdségii, nemzetkozi szorakoztato rendezvények piaca, amelyhez kapcsolodik harom
részszolgaltatasi piac: a) az ilyen rendezvények lebonyolitasara alkalmas helyszinének
bérbeadasa, b) e rendezvények megszervezése (promocidja), illetve c) e rendezvények
jegyszolgaltatdsainak piacai. A rendezvénypiac a részszolgaltatasi piacokkal
Osszefliggésben vizsgalando, illetve de kiilon-kiilon is vizsgalhatok a részszolgaltatasok
piacai. Ezeken a részpiacokon, illetve ezéltal a fentebb meghatarozott
rendezvénypiacon az eljaras ala vontak egyarant jelentds piaci szereplének szadmitanak.

VIIIL.

A gazdasagi er6folény hianya az érintett piacon

129. A Tpvt. 22. § (1) értelmében gazdasagi er6folényben van az érintett piacon, aki
gazdasagi tevékenységét a piac tobbi résztvevdjétdl nagymértékben fliggetleniil
folytathatja, anélkiil, hogy piaci magatartasanak meghatarozasakor érdemben tekintettel
kellene lennie versenytarsainak, szallitéinak, vevdinek és mas {iizletfeleinek vele
kapcsolatos piaci magatartdsara. A (2) bekezdés értelmében a gazdasagi erdfolény
megitéléséhez vizsgalni kell kiilondsen a) azt, hogy az érintett piacra vald belépés és az
onnan torténd kilépés milyen koltségekkel és kockdzattal jar, illetve, hogy milyen
miiszaki, gazdasdgi vagy jogi feltételek megvaldsitasat igényli; b) a vallalkozas
vagyoni, pénziigyi ¢és jovedelmi helyzetét, illetve annak alakuldsat; ¢) az érintett piac
szerkezetét, a piaci részesedések ardnyat, a piac résztvevdinek magatartasat, valamint a
vallalkozasnak a piac alakulasara gyakorolt gazdasagi befolyasat.
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130. Az Aréna Rt. piaci helyzetével kapcsolatban kétség kiviil megallapithatd, hogy a
kiemelt jelentdségli, nemzetkdzi rendezvények lebonyolitasara Budapest foldrajzi
tertiletén jelenleg leginkabb a Budapest Sportaréna alkalmas tekintettel arra, hogy
masik, hasonlé befogadoképességli és miiszaki szinvonali fedett sportcsarnok a
varosban, illetve vonzasi korzetében nincs. A kisebb befogadoképességii fedett, illetve
(idOszaktol fiiggéen) a hasonld vagy nagyobb befogadoképességli nyitott
csarnokokban, illetve stadionokban azonban a hasonld rendezvények tulnyomod
tobbsége megszervezhetd.

131. Az Aréna Rt.-nek a Budapest Sportaréna bérbeadasabol szarmazd arbevétele
ismert, de a piaci részesedése igen nehezen meghatarozhatd, mert nem 4allnak
rendelkezésre olyan Osszesitett arbevételi adatok, amelyek a valamennyi széba johetd
rendezvényhelyszinen lebonyolitott, a fentebb meghatarozott mindségi jellemzdknek
megfeleld rendezvények bérbeadasabol szarmazo bérleti dijakat mutatnak.

A rendezvényhelyszinek piaca

132. Az Aréna Rt. piaci helyzetét a Versenytanidcs az alabbiakra (is) tekintettel
értékelte:

a.a piacra vald belépés () rendezvénycsarnokok épitése) koltséges, viszonylag
nagy befektetést igényel, ennek ellenére az elmult években az orszadgban tobb
nagyobb rendezvénycsarnokot is atadtak, illetve épitenek;

b.az Aréna Rt. gazdasagi helyzetét a Sportaréna épitésével 0Osszefliggésben
értékelve megallapithatd, hogy a 2003. marciusi nyitast kdvetd idoszakra vetitett
arbevétele nincs aranyban a Budapest Sportaréna ismert épitési koltségeivel,
amelynek visszatériilése — hasonld gazdasagi eredmények esetén — a kizarélagos
hasznositasra kapott hisz év alatt nem latszik valdsziniinek;

c. a gazdasagi er6folény hianyat latszik alatdmasztani az a tény is, hogy az épittetd
francia cég és a magyar allam kozotti Uzemeltetési Szerzddést 2005. junius 30-1
hatéllyal a felek megsziintették;

d. az érintett piac szerkezetét elemezve megallapithatd, hogy a kiemelt jelentdségii,
nemzetk6zi rendezvények lebonyolitdsara Magyarorszagon szamos mas helyszin
is alkalmas, ¢és amelyeken ténylegesen is lebonyolitdsra keriilnek hasonlo
rendezvények;

e.a Budapest Sportaréna helyettesithetdségét jelentds mértékben eldsegiti az a
koriilmény, hogy a bérleti dijai viszonylag magasak, ezért az alacsonyabb
igényeket kielégitd, de olcsobb helyszinek képesek lehetnek a magasabb
szinvonalu, de dragabb Sportaréna helyettesitésére a rendezvények egy jelentds
része tekintetében;

f. a Budapest Sportaréna nem mindsiilhet nélkiilozhetetlen eszkdznek, erre utal az a
koriilmény is, hogy — bar jelentds tobbletraforditads révén, de — a legjelentdsebb
versenytars, a Showtime a rendezvényeinek tobbségét mas helyszineken is le
tudta bonyolitani;

g.a Budapest Sportaréna piaci részesedése, az éves bérleti dijak alapjan — a
vizsgalok becslése alapjan — 30 és 50 szazalék kozé tehetd, amely dnmagaban
nem elég magas gazdasagi er6folény megalapozasahoz.
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Mindezek alapjan a Versenytanacs ugy itélte meg, hogy az Aréna Rt. nem
fiiggetlenitheti magat szamottevd mértékben a piac tobbi szerepldjétdl, ezért gazdasagi
er6folénye — a vizsgalt idészakra vonatkozdan — nem allapithaté meg.

A rendezvényszervez6k piaca

133. A rendezvényszervezok €rintett piacat kevés szereplds oligopol szerkezet jellemzi,
amelyen két kiemelkedd szerepld (a Multimedia és a Showtime) mellett néhany tovabbi
vallalkozas is jelen van. A hasonl6 szerkezetli piacokon egyetlen vallalkozas egyediili
gazdasagi er6folényét a piaci szereplok kozotti stratégiai erdviszonyok kizarjak. A
kozos er6folényt pedig — egyebek mellett — a két vallalkozas kozotti nyilvanvalo és
olykor heves forméaban is megnyilvanulé érdekellentét teszi valosziniitlenné.

134. A Multimédia Budapest Sportarénaval kapcsolatos privilegizalt helyzete az Aréna
Rt-vel kotott megallapodason alapul és nem pedig a piac objektiv sajatossagain.
Szamos olyan rendezvényszervezd cég van az érintett piacon, amely képes és alkalmas
is lenne arra, hogy a Sportarénaban kiemelt rendezvényeket szervezzen. A fent emlitett
koriilményekre tekintettel a Multimédia gazdasagi er6folényes helyzete a kiemelt
rendezvények szervezése tekintetében nem allapithatd meg.

A jegyszolgaltatdsok piaca

135. Az elsédleges jegyszolgaltatas érintett piacan ugyancsak néhany jelentésebb
vallalkozas van jelen, amelyek jellemzdéen egy-egy jelentésebb rendezvényszervezd
céghez kapcsoldodnak, hanem nem is kizardlagos jelleggel. A jegyszolgéltatas és a
rendezvényszervezés piacai kozotti szoros kapcsolat miatt — gazdasagi er6folénnyel
rendelkezé rendezvényszervezd vallalkozas hidnydban — a gazdasagi er6folény a
jegyszolgaltatas piacan is kizart.

136. Gazdasagi er6folény hidnyaban az eljarast a Versenytanacs a Tpvt. 21. §-a, illetve
az EK Szerz6désének 82. cikkelye vonatkozasaban megsziintette.

IX.
Jogszabalyi hattér

137. Tekintettel arra, hogy az ¢érintett piac vizsgalatakor egyik eljaras ald vont
vallalkozas gazdasagi er6folényes helyzete sem volt megallapithato, a tovabbiakban a
Versenytanacs jogi értékelése csak a Tpvt. 11. §-dnak és az EKSz. 81. cikkének
megsértésével Osszefiiggésben keriil kifejtésre.

138. Az Eurdpai Kozosség alapitd szerzédésének (EKSz) 81. cikke szerint

»(1) A kozOs piaccal Osszeegyeztethetetlen és tilos minden olyan vallalkozasok kozotti megallapodas,
vallalkozasok tarsulasai altal hozott dontés és dsszehangolt magatartas, amely hatassal lehet a tagallamok
kozotti kereskedelemre, és amelynek célja vagy hatasa a kozos piacon beliili verseny megakadalyozasa,
korlatozasa vagy torzitasa, igy kiilondsen

a) a beszerzési vagy eladasi arak, illetve barmely egyéb iizleti feltétel kozvetlen vagy
kozvetett rogzitése,

b) a termelés, az értékesités, a miszaki fejlesztés vagy a befektetés korlatozasa vagy
ellenorzése,

c) apiac vagy beszerzési forrasok felosztasa,

24



d) egyenértékii tigyletek esetén eltérd feltételek alkalmazasa az iizletfelekkel szemben,
ami altal azok hatranyos versenyhelyzetbe keriilnek,

e) a szerzddések megkotésének fliggévé tétele olyan kiegészitd kotelezettségeknek a
masik fél részér6l torténd vallalasatol, amelyek sem természetiiknél fogva, sem a
kereskedelmi szokasok szerint nem tartoznak a szerz6dés targyahoz.

(2) Az e cikk alapjan tiltott megallapodas vagy dontés semmis.

(3) Az (1) bekezdés rendelkezéseinek alkalmazasatol azonban el lehet tekinteni olyan esetekben, amikor
- vallalkozasok kozotti megallapodasok vagy megallapodasok csoportja,

- vallalkozasok tarsulésai altal hozott dontés vagy dontések csoportja,
- Osszehangolt magatartas vagy magatartasok csoportja

hozzajarul az aruk termelésének vagy forgalmazasanak javitdsdhoz, illetve a miszaki vagy
gazdasagi fejlodés elémozditasahoz, ugyanakkor lehet6vé teszi a fogyasztdk méltanyos
részesedését a belble eredd elonybdl anélkiil, hogy

a) az ¢érintett vallalkozasokra olyan korlatozasokat rona, amelyek e célok eléréséhez
nem nélkiilozhetetlenek,

b) levetdvé tenné ezeknek a véllalkozasoknak, hogy a kérdéses termékek jelentds
része tekintetében megsziintessék a versenyt.”

139. A Bizottsdg ,,de minimis” szabalyrol sz6lé Kozleménye* (tovdbbiakban: De
minimis Kozlemény):

»~Azok a vallalkozasok kozotti megallapodasok, melyek a tagallamok kozotti kereskedelmet
befolyasoljak, a 81. cikk (1) bekezdése értelmében nem korlatozzak érzékelhetben a versenyt:

- ha a megallapodas részes feleinek egylittes piaci részesedése nem haladja meg a 10 %-ot a
megallapodas altal érintett €rintett piacok egyikén sem, amennyiben a megallapodas olyan
vallalkozasok kozott jott létre, melyek e piacok barmelyikén egymasnak tényleges vagy
potencialis versenytarsai (versenytarsak kozotti megallapodas) ; vagy

- a megallapodas részes feleinek egyedi piaci részesedése nem haladja meg a 15%-ot a
megallapodas 4ltal érintett barmely érintett piacon, amennyiben a megallapodas olyan
vallalkozasok kozott jott 1étre, melyek e piacok barmelyikén egymasnak nem tényleges vagy
potencialis versenytarsai (nem versenytarsak kozotti megallapodas).

Azokban az esetekben, ahol a megallapodast nehéz besorolni versenytarsak kozotti megallapodasként
vagy nem versenytarsak kozotti megallapodasként, a 10%-os kiiszob alkalmazando.”

140. A Tpvt. vonatkozo6 paragrafusai:

A Tpvt. 11. § (1) bekezdése szerint tilos a vallalkozasok kozotti megallapodas, amely a
gazdasagi verseny megakadalyozasat, korlatozasat vagy torzitasat célozza, vagy ilyen hatast
fejthet, illetve fejt ki. A (2) bekezdés pontja példalozo jelleggel tartalmazza azokat az eseteket,
melyek versenykorlatozast valdsithatnak meg, melyekbdl kiemelheto:

a) a vételi vagy az eladasi arak, valamint az egy¢b iizleti feltételek kozvetlen vagy
kozvetett meghatarozasa;

b) az eloallitds, a forgalmazas, a miiszaki fejlesztés vagy a befektetés korlatozasa
vagy ellendrzés alatt tartasa;

4 Commission Notice on agreements of minor importance which do not appreciably restrict competition
under Article 81(1) of the Treaty establishing the European Community (de minimis), 2001/C 368/07,
22.12.2001.
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c) a beszerzési forrasok felosztasa, illetve a koziililk valo valasztas lehetdségének
korlatozasa, valamint a fogyasztok meghatarozott korének valamely aru
beszerzésébdl torténd kizarasa;

d) a piac felosztasa, az értékesitésbol torténd kizarasa, az értékesitési lehetdségek
kozotti valasztas korlatozasa;
f) a piacra 1épés akadalyozasa;

g) azonos ¢értéki vagy jellegii Tlgyletek tekintetében az iizletfeleket
megkiilonboztetik, ideértve olyan arak, fizetési hataridok, megkiilonboztetd eladasi
vagy vételi feltételek vagy modszerek alkalmazasat, amelyek egyes iizletfeleknek
hatranyt okoznak a versenyben.

A Tpvt. 16. §-a értelmében a Kormany rendeletben mentesitheti a megallapodasok
meghatarozott csoportjait a 11.§-ban foglalt tilalom alol, melyr6l a Tpvt. 17. §-ban foglalt
szempontok figyelembe vételével rendelkezhet.

A Tpvt. 17. §-a szerint a Gazdasagi Versenyhivatal egyedi kérelem alapjan hozott hatarozattal
mentesitheti a 11. §-ban foglalt tilalom al6l a megallapodast vagy tervezett megallapodast, ha

a) az hozzajarul a termelés vagy a forgalmazas ésszerlibb megszervezéséhez, vagy a
miiszaki vagy a gazdasagi fejlédés elomozditasahoz, vagy a kdrnyezetvédelmi helyzet
vagy a versenyképesség javulasahoz;

b) amegallapodasbodl szarmazoé elonyok méltanyos része a fogyasztohoz jut;
c) a gazdasagi verseny velejarod korlatozasa vagy kizarasa a gazdasagilag indokolt k6zds

célok eléréséhez sziikséges mértéket nem haladja meg; és

d) nem teszi lehetévé az érintett aruk jelentds részével kapcsolatban a verseny kizarasat.

X.

A tagallamok kozotti kereskedelem érintettsége

141. Az EKSz. 81. cikk alkalmazasédhoz sziikséges megallapitani, hogy a kifogasolt
magatartas hatdssal lehet-e a tagallamok kozotti kereskedelemre. A tagallamok kozotti
kereskedelemre gyakorolt hatas kritériuma joghatosdgot elhatarold feltétel, mely
meghatdrozza a kozosségi versenyjog alkalmazdsanak hatokorét.> Ily modon ez egy
olyan 6nall6 kozosségi jogi kritérium, amelyet minden esetben egyedileg kell értékelni.

142. A Tanics 1/2003/EK rendelet 3. cikk (1) bekezdése a tagallamok
versenyhatdsagait, jelen esetben a Gazdasdgi Versenyhivatalt, arra kotelezi, hogy
amikor a nemzeti versenyjogot olyan megallapodéasokra alkalmazzak, amelyek hatassal
lehetnek a tagallamok kozotti kereskedelemre, akkor a kozOsségi versenyjogot is
alkalmazzak.

143. Annak eldontésére, hogy az adott megallapodas alkalmas-e arra, hogy érintse a
tagallamok kozotti kereskedelmet, az FEurdpai Bizottsag ,Irdnymutatds a

5 Ld. a 56/64. sz. Consten és Grundig egyesitett iigyeket [EBHT 1966., 429. old.], 1d. ezenkiviil 6/73. és
7/73. sz. Commercial Solvents egyesitett ligyeket [EBHT 1974., 223. 0.]
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kereskedelemre gyakorolt hatdsnak a Szerzddés 81. és 82. cikke szerinti fogalmarél” c.
kozleménye (a tovabbiakban: K6zlemény)© szolgalhat eligazitasul.”

)

144. Megvizsgalando, hogy a megallapodasok ,,hatassal lehetnek-e” a tagallamok
kozotti kereskedelemre. Az EKSz 81. cikkében foglalt ,hatassal lehet” fogalom
funkcidja az, hogy meghatdrozza a tagallamok kozotti kereskedelemre gyakorolt
sziikséges hatas jellegét. Az Eurdpai Birosag altal kialakitott értékelési teszt szerint a
,hatassal lehet” kifejezés arra utal, hogy

a.jogi vagy ténybeli objektiv tényezdk egy csoportja alapjan kelld6 mértékii
valdszintiséggel elore lathatonak kell lennie annak, hogy

b. egy megéallapodas, illetve magatartds kozvetlen vagy kozvetett, tényleges vagy

potencialis hatast gyakorolhat a tagallamok kozotti kereskedelem szerkezetére® °
10

145. A kereskedelemre gyakorolt hatas értékelése objektiv tényezdk alapjan torténik, s
nem sziikséges a szubjektiv szdndék megléte az érintett vallalkozas(ok) részérdl.!!
Ennek megfeleléen nem sziikséges vizsgalni azt, hogy a megallapodasokban részes
felek részérol fennallt-e a szandék a tagallamok kozotti kereskedelem befolyasolasara.

146. A ,hatassal lehet” kifejezés, valamint a Birosdgnak a ,kell6 mértékii
valoszinliség”-re  torténd hivatkozdsa arra utal, hogy a kozdsségi jog
alkalmazhatdsaganak megallapitasahoz nincs sziikség arra, hogy a magatartds a
jovoben vagy a multban a tagdllamok kozotti kereskedelemre ténylegesen hatast
gyakoroljon. Elegendd, ha a magatartas ,,alkalmas” az ilyen hatés kivaltasaral2 13,

6 Az Eurdpai Bizottsag ,Irinymutatds a kereskedelemre gyakorolt hatdsnak a Szerzddés 81. és 82. cikke
szerinti fogalmarol” 2004/C 101/07 sz. Kézleménye.

7 A Kézlemény ugyanis azokat az elveket rogziti, amelyeket a kozosségi birosagok a tagallamok kozotti
kereskedelemre gyakorolt hatas az EKSz 81. és a 82. cikkben szerepld fogalmanak értelmezése kapcsan
alakitottak ki (1d. Kézlemény 3. cikk).

8 Lasd pl. a 319/82. sz. Kerpen & Kerpen iigyet [EBHT 1983., 4173. 0.], a 240/82. sz. és egyéb, Stichting
Sigarettenindustrie egyesitett igyeket [EBHT 1985., 3831. o., 48. pont], valamint a T-25/95. sz. és egy¢b,
Cimenteries CBR egyesitett tigyeket [EBHT 2000., 11-491. o., 3930. pont].

9 A Birosag egyes, foként vertikalis megallapoddsokra vonatkozo itéleteiben ezt azzal egészitette ki, hogy
a megallapodas alkalmas a tagdllamok kozotti egységes piac kialakitdsara vonatkozo célkitlizés
teljesiilésének a hatraltatasara, lasd pl. a T-62/98. sz. Volkswagen-iigyet [EBHT 2000., II-2707. o., 179.
pont], valamint az 56/65. sz. Société Technique Miniére iligyet [EBHT 1966., 337. o.]. A
megallapodasoknak az egységes piacra vonatkozd célkitiizésre gyakorolt hatasa tehat olyan tényezd,
amelyet figyelembe lehet venni.

10 Ld. Kézlemény, 23. cikk
11 Ld. Kbézlemény 25. cikk 1. és 2. mondat

12 Lasd pl. a T-228/97. sz. Irish Sugar iigyet [EBHT 1999., 11-2969. o., 170. pont], valamint a 19/77. sz.
Miller-tigyet [EBHT 1978., 131. oldal, 15. pont].

13 Ld. Kézlemény, 26. cikk
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147. Nem kotelezo, illetve nem sziikséges kiszdmitani azt, hogy mekkora a tényleges
volumene annak a tagallamok kozotti kereskedelemnek, amelyre a magatartas hatast
gyakorol.!4

148. A kereskedelemre gyakorolt hatds kritériuma szempontjabol torténd értékelés
szamos olyan tényezotol fiigg, amelyek egyenként nem feltétleniil meghatarozo
jelentdségliek!>. A relevans tényezOk kozé tartozik a megallapodas jellege, a
megallapodas targyat képezd termékek jellege, valamint az érintett vallalkozasok
pozicidja és sulyal®.

149. A kozoOsségi jog alkalmazhatdsaga allapithato meg, ha a tagallamok kozotti
kereskedelem a megéllapodds hatdsara masként alakul, mint ahogyan a magatartas
nélkiil valoszintileg alakult volnal”7 18, Ez a "masként alakulas" megvaldsulhat a
kereskedelem szerkezetére gyakorolt kozvetett hatas révén. Kozvetett hatds gyakran a
valamely megallapodas targyat képezo termékkel rokon termék tekintetében keletkezik.
Kozvetett hatas keletkezhet példaul akkor, ha egy megallapodasnak olyan
vallalkozasok hataron atnytlé gazdasagi tevékenységeire van hatdsa, amelyek az adott
megallapodds targyat képezd termékeket hasznaljak, vagy azokra mas modon
tamaszkodnak!®. Ilyen hatds példaul akkor keletkezhet, ha a megéllapodas olyan
kozbensd termékre vonatkozik, amely kereskedelmi forgalomba ugyan nem kertil,
viszont kereskedelmi forgalomba keriil6 végtermékben hasznaljak fel.20 Ilyennek
mindsiil jelen iligyben maga a jegyértékesitési szolgaltatds, amely a fogyasztok
iranyaban csak nem jelentds mértékben keriil a tagallamok kozotti kereskedelmi
forgalomba, azonban a rendezvényszervezok ¢és a kiilfoldi miivészek kozotti
megallapodasok, melyek hatdron atnyuld gazdasagi tevékenységet valositanak meg,
jelentds mértékben tdmaszkodnak a jegydisztribiiciora. Ugyanigy, maga a Budapest
Sportaréna, mint stadion sem keriil kereskedelmi forgalomba, azonban — hasonldan a
fentieckhez — szintén felhasznaljdk a hataron atnyuld gazdasagi tevékenységet
megvalositd vallalkozasok (pl. a rendezvényszervezok ¢és a kiilfoldi mivészek
megallapodasai; a belépdjegyek kiilfoldon térténd megvasarlasa).

150. A megallapodas a tagallamok kozotti kereskedelem szerkezetére gyakorolt
potencialis hatas révén is megvaltoztathatja azt. Potencidlis hatds az, amely a jovOben
kell6 mértékli valoszintiséggel bekovetkezhet. Mas szdval, figyelembe kell venni az

14 Ld. Kézlemény 27. cikk 1. mondat
15 Lasd pl. a C-250/92. sz. Gettrup-Klim iigyet [EBHT 1994, 11-5641. o., 54. pont].
16 Lasd pl. a C-306/96. sz. Javico-iigyet [EBHT 1998., 1-1983. 0., 17. pont]

17 E tekintetben lasd a 71/74. sz. Frubo-iigyet [EBHT 1975., 563. o., 38. pont], a 209/78. sz. és egyéb,
Van Landewyck egyesitett iigyeket [EBHT 1980., 3125. o., 172. pont], a T-61/89. sz. Dansk Pelsdyravler
Forening ligyet [EBHT 1992., 11-1931. o., 143. pont], valamint a T-65/89. sz. BPB Industries and British
Gypsum iigyet [EBHT 1993., 11-389. o., 135. pont].

18 d. Kbézlemény 34. cikk 3. mondat

19 E tekintetben lasd a T-86/95. sz. Compagnie Générale Maritime és mésok iigyet [EBHT 2002., II-1011.
0., 148. pont].

20 Ld. Kozlemény 38. cikk
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eldre lathato piaci fejleményeket?! 22, Az szamit, hogy a megallapodas vagy magatartas
alkalmas-e arra, hogy hatéssal legyen a tagallamok ko6zotti kereskedelemre, nem pedig
az, hogy egy adott idopontban ténylegesen hatédssal is van-e ra.23

151. Jelen iigyben mivel azon rendezvényhelyszinek szama, ahol a fentebb
meghatarozott tipusu rendezvények szervezhetok sziik, ezért az Aréna és a Ticketpro
kozotti, az utdbbi szamdra exkluzivitdst biztositd szerz6dés a relevans piacon
piaclezard hatdssal birhat. A piaclezar6 hatds mind a jegyszolgaltatok, mind a
rendezvényszervezdk irdnydban érvényesiil. Ez utobbiak piacédn a potencidlis belépés
lehetésége fennallhat, melyet a megallapodas negativ iranyba befolyasolhat.

152. A tagallamok kozotti kereskedelem érintettségének tovabbi kritériuma az, hogy a
megallapodds a tagallamok kozotti kereskedelemre gyakorolt hatasa érzékelheto
legyen. Az a kovetelmény, hogy a hatdsnak a ,tagillamok kozotti” kereskedelem
tekintetében kell fennallnia, feltételezi a legalabb két tagallamot érintd, hataron atnyulod
gazdasagi tevékenységre gyakorolt hatast. Nem kdvetelmény, hogy a magatartis egy
tagallam egésze és egy masik tagallam egésze kozotti kereskedelemre hasson. Az
EKSz. 81. cikk akkor is alkalmazhat6 lehet, ha csak a tagallam egy része érintett,
feltéve, hogy a kereskedelemre gyakorolt hatas érzékelhet624 25.

153. A Kozlemény szerint a tagallamok kozotti kereskedelemre hatast gyakorolni mar
jellegliknél fogva is képes megallapodasok esetében gyakran az is vélelmezhetd, hogy
ezek a hatasok érzékelhetdek, ha a felek piaci részesedése tullépi a fent emlitett 5%-os
kiiszobot.26 A vizsgalt megallapoddsok  egyrészt  hatdssal vannak a
rendezvényhelyszinek piacdra, masrészt a jegydisztribicids piacra, tovabba a
rendezvényszervezdi piacra. A vallalkozasoknak az érintett piacon elfoglalt helyébdl
kovetkeztetve  megéllapithatd, hogy a  vallalkozdsok piaci részesedése
valoszintisithetéen meghaladja a fent emlitett 5%-os értéket.

154. A megéllapoddsok jellegiiknél fogva 1is ¢érinthetik a tagallamok kozotti
kereskedelmet az aldbbiak miatt:

a. Az Aréna ¢és a Ticketpro kozotti megallapodas a potencialis kiilfoldi belépdkkel
szemben piaclezard hatdssal birhat, és felmeriilhet annak a kérdése, hogy az
Aréna és a Ticketpro k6zotti megallapodas alkalmas arra, hogy megnehezitse az —
akar kiilfoldi — jegydisztribtor belépését a piacra.

b. A magéllapodas jellegénél fogva hatdssal van a hatdrokon atnyuld
jegydisztribuciora ugyanis a Ticketpro szamara biztositott kizarolagossag

21 Lasd C-241/91. P. és a C-242/91. P. sz. RTE (Magill) egyesitett iigyeket [EBHT 1995., 1-743., 70.
pont], valamint a 107/82. sz. AEG-iigyet [EBHT 1983., 3151. o., 60. pont].

22 LLd. Kbzlemény 41. cikk 1. és 2. mondat
23 Ld. Kbzlemény 42. cikk 2. mondat

24 Lasd pl. a T-213/95. és T-18/96. sz. SCK és FNK egyesitett iigyeket [EBHT 1997., 11-1739. o. ],
valamint a K6zlemény 3.2.4 . és 3.2.6. fejezetét

25 Ld. Kézlemény 21. cikk
26 Ld. Kozlemény 53. cikk
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nemcsak az egész orszag teriiletére?’ vonatkozik, hanem kiilféldre is (A Ticketpro
mas eurdpai unids tagallamokban is tart fenn jegyirodat (pl.: Szlovékia,
Csehorszag, Lengyelorszag, Olaszorszag), azaz kilfoldieck kdzvetleniil
vasarolhatnak jegyeket az Aréndban megrendezendd koncertekre. Ezenkiviil az
Internetes jegyvasarlas lehetdsége altal kiilfoldiek is vasarolhatnak jegyeket.

c. Az ilyen jellegli rendezvényeken fellépd miivészek sok esetben kiilfoldiek.
Tekintve azon rendezvényhelyszinek sziik szamat, amelyekben ilyen jellegii
koncerteket szerveznek, ha a koncertszervezOk olyan eldnytelen feltételekkel
szembesiilnek, melyek miatt egyes ,,world class” miivészek budapesti fellépését
kénytelenek lemondani, azért mert egyes miivészek csak egy Budapest
Sportaréna jellegli helyen lépnének fel (ilyen pedig csak egy van), akkor az
alkalmas arra, hogy hatassal lehessen a tagallamok kozotti kereskedelemre.

d. A hazai piacra potencialis kiilfoldi rendezvényszervezo versenytarsak belépése
nyitott lehetdség. Mivel azon rendezvényhelyszinek, amelyekben ilyen jellegii
koncertek szervezhetdek, szama sziik, a megallapodas piaclezard jellegii lehet,
hiszen megnehezitheti mas tagallambeli vallalkozasok szdmara a piacra vald
behatolast.

155. Osszefoglalva, a fentiek alapjan megallapithatd annak vélelme, hogy a vizsgdlt
megallapodasok alkalmasak arra, hogy a tagallamok kézotti kereskedelmet
befolyasoljak.

XI.

Az eljaras ala vontak kozotti megallapodasok jogi értékelése

156. Az Aréna Rt. és a Ticketpro kozotti Ticketing Service Agreement
(Jegyszolgaltatasi Megallapodas) 1ényegét tekintve kizdrdlagos forgalmazasi
megallapodas, ahol az Aréna a rendezvény megvalodsitasahoz sziikséges szolgaltatasok
egy részét — a jegyszolgaltatisokat — a Ticketpro szamdra értékesiti, mely
jogosultsagért cserébe a Ticketpro az Aréna jegyelOallitasat, a jegyforgalmazast, a
rendszer lizemeltetését, jegyellenOrzést €s a beléptetést elvégzi, nem csak a Budapest
Sportarénat bérbe vevd rendezvényszervezd, hanem az Aréna sajat rendezvényei,
valamint a Minisztériumi Napok esetében is.

157. E megallapodassal érintett Aréna, illetve a Ticketpro piaci részesedése a relevans
piacon valoszintisithetden meghaladja a De Minimis Kozleményben meghatarozott 15
%-os kiiszobszamot. A kizarolagos forgalmazasi megallapodas a csoportmentesités
hatalya aléd esik, amennyiben a kormanyrendelet és az EK csoportmentesitési rendelet
feltételeinek megfelel. E kizard feltétel egyike az, hogy megéllapodast kotd
vallalkozasok egyiittes piaci részesedése egyik érintett piacon sem haladhatjak meg a
30 szazalékot. A GVH vizsgalata az Aréna piaci részesedését 30 és 5 szdzalék kozé
becsiilte, de meglehetdsen bizonytalan becslés alapjan. A Versenytanics szerint a
csoportmentesités lehetdségének kizarasa a piaci részesedések alapjan csak akkor

27 Ld. Kozlemény 3.2. fejezet
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lehetséges, ha erre vonatkozoan megbizhaté adatok allnak a versenyhatdsag
rendelkezésére. Ennek hianyaban a mentesités egyéb koriilményeit is vizsgalni kell.

158. Az eljaras ala vontak altal kotott, kordbban leirt megallapodasokkal kapcsolatban a
Versenytandcs arra a kovetkeztetésre jutott, hogy

a. az Aréna ¢és a rendezvényszervezok kozotti megallapodasok nem eshetnek az EK
vertikdlis megallapoddsokra vonatkozod csoportmentesitési rendelet vagy a
Kormanyrendelet hatalya ala, mivel bérleti szerzédések,

b. mig az Aréna ¢és a Ticketpro kozotti szerzddés szintén nem tartozik ezen
csoportmentesitési szabalyok hatalya ala az Aréna magas piaci részesedése miatt;

c. még ha ez utdbbi (b.) csoportmentesithetd is lehetne, az eldbbit (a.) valtozatlanul
az altalanos tilalom alapjan kellene megitélni.

A két kiilonb6z6 megéllapodas szorosan Osszefiigg, egyik a masik nélkiil nem létezhet,
ezért amennyiben az egyik tekintetében megallapitasra keriil, hogy a Tpvt. 11. §-aba és
az EKSz. 81. cikkbe iitkozik, az egyben kihat a masik megallapodasra is, mivel az
betarthatatlannd valik a felek szamara.

159. A fenti megéllapodasok egyedi mentesithetdségével kapcsolatban a Versenytanacs
az alabbiakat vette figyelembe. Onmagaban az a tény, hogy egyes helyszinek, vagy
rendezvényszervez6k  olyan  megallapodasokat  kotnek  egy-egy  nagyobb
jegyértékesitovel, amelyekben preferencialis jogokat biztositanak ez utdbbinak, nem
jelenti azt, hogy a verseny nem hatékony. A hazai piac sajatossaga, hogy tobb
rendezvényszervezd is sajat jegyterjesztével rendelkezik, illetve a helyszinek koziil az
Aréna és a Mivészetek Palotdja szintén sajat jegyterjesztével bir. Tobbféle modon
torténhet a rendezvényszervezd vagy a helyszin altal a jegyterjesztd kivalasztasa.
Vannak esetek (pl. feltehetdleg a Showtime és a Ticket Express, vagy még inkabb a
Concert & Media), ahol a szervezo és a jegyértékesitd vallalkozas iranyitasi kapcsolatai
szorosak, illetve a vallalkozas rendezvényszervezéssel és jegyértékesitéssel egyarant
foglalkozik. El6fordult olyan eset — Muivészetek Palotdja -, ahol a helyszin palyaztatas
keretében valasztotta ki a legmegfeleldbb jegyértékesitot, azaz a jegyértékesitdk kdzotti
versenyeztetés hatékonyan biztosithatta, hogy a helyszin valoban azzal a
jegyértékesitovel kosson szerzddést, amelyik a legmagasabb szinvonall szolgéltatast a
legkedvezobb aron igéri, amivel a végfogyasztok is jol jarnak. Az Aréna esetében ilyen
jellegli palyaztatds nem valosult meg.

160. Tényként allapithaté meg, hogy azzal, hogy a rendezvényszervezd maga valaszthat
jegyértékesitot, tulajdonképpen befolyasolni tudja a végsd — a fogyasztok altal
fizetendd — jegyarat, mivel a szolgéltatds szinvonala mellett a jutalék mértéke a dontd
abbol a szempontbol, hogy melyik jegyértékesitovel szerzddjon. A kizarolagossagi
klauzulat tartalmaz6d megallapodéas kovetkeztében a jegydisztribucios piacon jelentds
mértékben torzulhat a verseny, hiszen a jegydisztributorok nem versenyezhetnek azért,
hogy a Budapest Sportaréndban szervezett rendezvények jegyeinek disztribicidjat
végezhessék. A verseny hidnyidban a Ticketpro nincs hatékonysdgra kényszeritve,
jutaléka nagysaganak mértékét rakényszeritheti a rendezvényszervezdére. A jutalék
pedig végso soron a fogyasztoi arba épiil be (azaz magasabb arat eredményez).

161. A Versenytanacs allaspontja szerint az Aréna és a Ticketpro kozotti szerzodés célja
és eredménye a hatékony verseny korlatozasa volt, amely hatas kozvetlenill a
jegydisztribucids piacon nyilvanul meg, de kdzvetve kihat a tobbi elemzett piacokra is.
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Erre utal a Budapest Sportaréna Altalanos Bérleti Feltételei 18. pontja, mely szerint
csak a Ticketpro végezheti a jegyértékesitést, s ezt pedig a Jegypénztari Megallapodas
szerint kell tenni. Az Aréna és a Ticketpro kozotti, a Ticketpronak exkluzivitast biztosito
megallapodas piaclezdaro hatdssal jarhat, hiszen ezaltal — tekintettel arra, hogy azon
rendezvényhelyszinek, ahol ilyen jellegli koncert szervezhetd, szdma sziikk — egyes
szerepldk kiszorulhatnak a piacrol.

162. A vertikalis megéllapodasokkal szemben alapvetd szempont az is — amellett, hogy
hozzéjarulhatnak a termelés, forgalmazas, illetve a miiszaki vagy gazdasagi fejlodés
elémozditasahoz, €és a vertikalis megallapodasokbol szarmazé elony méltanyos része a
fogyasztokhoz keriill —, hogy ezek a megallapoddsok csak olyan korlatozasokat
jelentsenek a piacon, melyek nem elengedhetetlenek a fenti elonyok elérése érdekében
(szilikségesség ¢és aranyossag), valamint nem jarhatnak azzal, hogy kikiiszoboljék a
versenyt a szoban forgd termékek 1ényeges része tekintetében (Iranymutatas 134. cikk,
Tpvt. 17. § (1) bekezdés).

163. Az Aréna rendszere jelenleg egyediilalld a hazai piacon, mivel a Miivészetek
Palotaja — bar jegyértékesitdje kizadrolagosan a Concert & Media — mégis lehetdvé teszi,
hogy a jegyek egy jelentds részével a szervezd szabadon rendelkezzen. Ha az Aréna
rendszere elterjedtté valik, és altaldnosan bevett gyakorlatta alakul — mérpedig tobb Uy
hazai csarnok megépiilése is varhatd, — hogy egy-egy helyszin kizardlagos
megallapodast kot a jegyszolgéltatasokra egy vallalkozéassal, az a piac és a piaci
szereplok helyzetének megmerevedéséhez fog vezetni, s végsd soron a verseny
eliminalodasaval jar. Mivel a jegyértékesitk piaca oligopolisztikus, ezek a tényezdk a
versenytarsak kozotti Osszejatszast segithetik eld, illetve a potencidlis piacra 1€épdk
szadmara is elrettentdk lehetnek, melynek a fogyasztok latjak a karat.

164. A vertikalis megallapodasok mentesitését indokolhatja, ha valamelyik félnek olyan
specialis beruhdzast kellene végrehajtania, amelyet csak a megallapodasban bizva tenne
meg (kapcsolatfiiggd beruhazasok). Az Aréna esetében azonban nem beszélhetiink
ilyen beruhazésrol, mert a Ticketpro jegyértékesitd rendszere alapvetden nem helyhez
kotott, hanem mobil, mashol is hasznalhatd, amennyiben a Ticketpro-val egy masik
helyszinre szerz6do rendezvényszervezd igény tart ra.

165. Az sem allapithatdé meg, hogy az Aréna bérlése soran a rendezvényszervezd a
Ticketpro-s kizarolagos szerzddésbdl kifolyolag olyan megtakaritdsokat érhet el, ami
miatt termékét, a rendezvényt alacsonyabb aron tudnd értékesiteni. A Ticketpro-nak az
Arénaban alkalmazott 12 %-os jutaléka az egyik legmagasabb jutalék a nagyobb
kozonséget vonzo szorakoztatd jellegli rendezvények piacan. Abban az esetben, ha a
Ticketpro egy masik helyszinen végzi szolgéltatasait, ugyanazért a szolgaltatasért
(azzal, ha a rendezvényszervezd igényt tart a beléptetd rendszer mikodtetésére),
ugyanazokért a jegyekért csak 10 %-os jutalékot kér el. Ez azt igazolja, hogy az Aréna
altal biztositott kizarolagossag inkabb karos, sem mint elonyds a versenyre, ¢€s
magasabb jegyarat eredményez.

166. Az Aréna azon érvét, miszerint a Ticketproval valdé kapcsolat azért nagyon
elényds, mert ezaltal biztositottnak érzi a bérleti dijat, mivel a Ticketpro mindaddig
visszatarthatja a rendezvényszervezd bevételét, amig az nem rendezi az Arénaval a
fizetéseket, a Versenytanacs a kovetkezok miatt nem fogadta el:

a. Az Aréna részér6l nem indokolt a jegyek teljes lefoglalasa, azaz valamennyi jegy
tekintetében a Ticketpro-t jegyértékesitéssel megbizni. Az Aréna bérleti dija
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ugyanis 3,5-12 millié forint kozotti, ezen beliill csak az eladott jegyekbdl
szarmazo bevétel 15 %-at jelenti. A nemzetkozi gyakorlat azt mutatja, hogy a
helyszinek altaldban igényt tartanak a jegyek meghatdrozott mennyiségére, €s
ezen jegyeket a sajat vagy szerzddéses partneriikon keresztiil értékesitik, azonban
a jegyek masik része a rendezvényszervezd dontése alapjan kertil terjesztésre.

b. A Versenytanacs figyelembe vette az Aréna azon kotelezettségét is, hogy nem
csak kereskedelmi céli rendezvények helyszine, hanem a Magyar Allam felé is
tartozik a Minisztériumi Napok lebonyolitasaval, melyhez egy jegyértékesitd
tevékenysége, pontosabban egy jegy-el6allitdoi rendszer és a Sportaréna
rendelkezésre bocsitdsa sziikséges.?8 Osszességében azonban megallapithato,
hogy az Aréna és a Ticketpro kozotti exkluziv szerzédés egyik oka az, hogy a
Ticketpro rendszere révén a bérleti dijat adott esetben vissza lehessen tartani a
rendezvényszervezoktol. Ez a megoldas azonban a céllal aranyban nem allo
versenykorlatozast jelent, hiszen ez a cél a verseny sérelme nélkiil is megoldhato
lett volna (pl. banki biztositék kotelezettségével a rendezvényszervezo részérdl.)

167. Az eljaras ald vontak altal sokat hangstlyozott masik tényezd a biztonsagi
kovetelmények sériilése, melybol kifolyolag — a kizardlagossag megsziintetése esetén, a
Ticketpro és az idegen rendszer Osszekapcsolasaval — tobb hamis jegy keriilhet
forgalomba. Ez az érvelés azért nem fogadhatd el, mert egyrészt a nemzetkozi példak
azt mutatjak, hogy a rendszerek 0sszekapcsolasa mitkodoképes gyakorlat, masrészt a
Ticketpro Spol. S.r.o. cseh cég és a Ticketpro Kft. kozotti Licence Agreement
egyértelmiien rogziti, hogy a Ticketsoft rendszer 6sszekapcsolhaté mas rendszerrel .

168. Mindezek miatt a Versenytanacs, egyezdéen a GVH vizsgaldinak inditvanyaval,
megallapitja, hogy a kizardlagossagi klauzulat tartalmazé megéllapodds (a
rendezvényszervezd bevételének visszatartdsa; a beléptetd rendszer biztonsagos
miikodtetése) sziikségteleniil €és ardnytalan mértékben korlatozza a versenyt. Erre
tekintettel az Aréna és a Ticketpro kozotti megallapodés, valamint az Aréna és a
rendezvényszervezdk kozotti megallapodasok azon pontjai, mely a Ticketpro részére
kizarolagos jegydisztributori jogot biztositanak, alkalmasak a gazdasagi verseny
korlatozasara, ezért a Tpvt. 11. §. (1) bekezdésében, valamint kiilonosen a (2)
bekezdésének c) pontjaban, illetve az EKSz. 81. cikk (1) bekezdésében foglalt
tilalomba {itk6znek.

169. Az Aréna ¢és a rendezvényszervezok kozotti  szerzddések  vertikalis
megallapoddsnak mindsiilnek, ahol az Aréna, mint a helyszin {lizemeltetdje a
Sportarénat meghatarozott idotartamra bérbe adja a rendezvényszervezo (pl. az eljaras
ald vont Multimedia) részére. A Dbérleti jogviszony tobb szerzddés egylittes
megkotésével jon 1étre. Ezek:

- Dbérleti szerzddés (vizsgalati jelentés 1.2 pont, tovabbiakban: specidlis bérleti
szerzodes),

28 Az Uzemeltetési szerzédés kimondja, hogy az Aréna kizarolagos joga és kotelezettsége a
Minisztériumi Napokon tartott eseményekre a jegyarusitas (Id. 4.4. (vii) pont), amikor a jegyarakat a
Minisztérium jogosult meghatarozni. Az Aréna koteles a jegyeket kinyomtatni, és a terjesztés kis
részében részt venni. A tobbi jegyet a Minisztérium terjeszti. Az Aréna kisebb rendezvények esetén
ingyenesen, nagyobb rendezvény esetén minimalis jutalék ellenében kdteles ezen kotelezettségeinek
eleget tenni (A pontos adatok iizleti titkot képeznek).
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- a Budapest Sportaréna Altalanos Bérleti Feltételei (vizsgalati jelentés I1.3. pont,
tovabbiakban: ABF),

- Budapest Aréna Jegypénztari Szolgaltatasok Szabdlyzata (vizsgalati jelentés
I1.4. pont, tovabbiakban: JSZSZ).

170. Valamennyi felsorolt szerzédés rogziti, hogy a bérleti jogviszony létrehozasanak
alapvetd feltétele, hogy a bérlé a Ticketpro-val kosson jegyértékesitdi szerzddést.
Emiatt a feltétel miatt az Aréna és a rendezvényszervezOk kozotti vertikalis
megallapodasok az egyediili marka kikotésének csoportjaba sorolhatok, ahol az Aréna
arra készteti a rendezvényszervezOket, hogy az Arénaval kotott bérleti szerzddés
mellett a jegyértékesitésre a Ticketpro-val jegyszolgaltatasait vegye igénybe. A
vertikalis megallapodasok egyes csoportjainak a versenykorlatozas tilalma aldl torténd
mentesitésérdl szolo 55/2002. kormanyrendelet (tovabbiakban: Kormdnyrendelet) 1. §
(1) bekezdése, valamint ezzel 6sszhangban az Europai Bizottsagnak a Szerzodés 81.
cikke (3) bekezdésének a vertikalis megallapodasok és Osszehangolt magatartasok
csoportjaira torténd alkalmazasardl szolo 2790/1999/EK rendelete (tovabbiakban: EK
csoportmentesitési rendelet) 2. cikk (1) bekezdése értelmében mentesiil(het) a
vallalkozasok kozotti azon versenykorlatozd megallapodas, amelyben a résztvevd
vallalkozasok mindegyike a termelési vagy forgalmazasi lanc egymastdl eltérd szintjén
miikodik, és amely azokra a feltételekre vonatkozik, amelyek mellett egyes aruknak
vagy szolgaltatdsoknak a felek 4ltali vasarlasa, értékesitése vagy viszonteladdsa
torténik.

171. Az Europai Bizottsag vertikalis korlatozasokrol szolo 2000/C/291/01. szamu
iranymutatasanak — a tovabbiakban: Iranymutatdas — (25). cikke a Korméanyrendelet és
EK csoportmentesitési rendelet fentebb hivatkozott szakaszaihoz tovabbi magyarazatot
nyujt. Eszerint a bérleti szerzodések nem tartoznak a rendeletek hatdlya ala, mivel
ekkor nincs sz6 aruk vagy szolgdltatasok értékesitésérdl a szallitod altal a vevo részére.
Tehat nem részesiilhet csoportmentesitésben az a versenykorlatozas vagy kotelezettség,
amelyekre nem a vésarlas, értékesités vagy viszonteladdas valamely feltételei
vonatkoznak. Mindebbdl az kovetkezik, hogy az Aréna ¢és a rendezvényszervezok
kozotti megallapodasok az altalanos — a 81. cikk (1). bek., illetve a Tpvt. 11. § (1). bek.
— tilalom ala esnek, csoportmentesités ald nem esnek.

172. A rendezvényszervezOk az Aréna bérlése esetén a Budapest Sportaréna
Jegypénztari Megallapodas megkotésére kotelesek. Ez a megéllapodas valodi iigyndki
megallapodasnak mindsiil a kovetkezOk miatt. Az Iranymutatds figyelembe vételével
az iigynoki megallapodéasok elsdsorban az alapjan itélhetok meg, hogy az ligyndk és a
megbiz6d kozotti kapcsolatban mekkora kockézatot vallal az ligyndk egyrészt az
ligynoknek a megbizd szdmara megkotott szerzodései, masrészt adott piachoz kotédd
beruhazasok vonatkozdsdban. Amennyiben az iligynoki szerzddés valddi, mert az
ligynok nem vagy csak jelentéktelen kockazatot visel, akkor az kiviil esik a 81. cikk (1)
bek. és a Tpvt. 11. § (1) bek. hatalyan. (Irdnymutatés (15). cikk). Ez azt eredményezi,
hogy a rendezvények kozotti versenyben az ligynok a szervezd megbizottjaként jelenik
meg, az 0 nevében, az 0 kockdzatara jar el. Ha azonban az iigynoki szerz6dés nem
valddi, mert az ligynok fiiggetlen kereskedének mindsiil, aki szabadon hatdrozhatja
ko6tédo beruhazasa, akkor tevékenysége a 81. cikk €s a Tpvt. 11. §-a alapjan biralhato
el.
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173. Az Iranymutatas (16). cikke szerint tobbek kozott az aldbbi szempontokat kell
értékelni a kockazati tényezd vizsgalatakor, vagyis akkor tekinthetd valodinak a
szerzOdés, ha az tigynok

a.nem tulajdonosa a megvett vagy eladott szerzddéses aruknak vagy nem sajat
maga szallitja a szerzddéses szolgaltatasokat,

b. nem jarul hozzd a termék forgalmazasdnak koltségeihez, ideértve a szallitasi
koltségeket, (kivéve, ha maga végzi a szallitast, amit a megbizé finansziroz),

c. kozvetve vagy kozvetleniil sem vesz részt a megbizd promocidiban, ideértve a
hirdetési koltségekbdl valod részesedést,

d. sajat koltségére vagy kockdzatdra nem tart arukészletet, és kiilon dij fizetése
nélkiil lehetdsége van a megmaradt aru visszaadasara (kivéve, ha nem teljesitett
bizonyos biztonsagi eldirdsokat),

e. nem hoz létre vagy tart fenn sajat koltségére eladas utani szolgaltatasokat (pl:
javitas),
f. nem valdsit meg eszkozokbe, képzésekbe torténd piac-specifikus beruhazasokat,

g. harmadik felek felé nem felel a termék altal okozott karért,

h. nem felel a vasarlok szerzddésszegéseiért, kivéve, ha jutaléka csokkentésével
teszi feleldssé a megbizd, a szerzddésszegésért egyébként nem felelds tigynokat.

174. Az Iranymutatas (18) bekezdése szerint ha egy ligyndki megallapodas nem esik az
EKSz. 81. cikk (1) bekezdésének hatdlya ala, akkor a megbiz6 megbizasabol kotott
¢és/vagy kialkudott szerzddésekkel 0Osszefiiggésben az {igynokre rott minden
kotelezettség is kiviil esik a 81. cikk (1) bekezdésének hatalyan. Altalidban azokat az
ligynokot terheld kotelezettségeket tekintik az ligynoki megallapodas szerves részének,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a megbizd viselje a kockazatokat és abban a
helyzetben legyen, hogy meghatarozza az iizleti stratégiat. Ezen beliil lehetdsége van az
arra vonatkoz6 korladtozasok megkotésére, amelyen az ligyndk eladhatja ezeket az
arukat vagy szolgaltatasokat, illetve azokra a vevOkre vonatkozo korlatozasok
kikotésére, akiknek az iligynok eladhatja ezeket az 4rukat vagy szolgaltatdsokat,
valamint azokra az egyéb feltételekre, amelyeken/amelyekkel az tigynoknek el kell
adnia vagy be kell szereznie ezeket az drukat vagy szolgaltatasokat.

175. Az Iranymutatas (19) bekezdése szerint az ligynoki megallapodasok nem csak azt
szabalyozhatjak, hogy az ligyndk milyen feltételek mellett ad el vagy szerez be arukat
vagy szolgaltatasokat a megbiz6 megbizasabol, hanem gyakran tartalmaznak az igynok
¢s a megbizd kapcsolatara vonatkozo kikotéseket is. Kiilondsképpen tartalmazhatnak
olyan kikotést, amely megakadalyozza, hogy a megbizd bizonyos tipusu iigyletre,
vevOkre vagy teriiletre mas tigynokoket jeloljon ki (kizardlagos ligyndki klauzuldk)
és/vagy olyan kikotést, amely megakadalyozza, hogy az ligynok a megbizoval
versenyzd vallalatok tiigynokeként vagy forgalmazd kereskeddjeként miikodjon
(versenytilalmi kikotések). A kizardlagos iligynoki klauzuldk csak a markan beliili
versenyt érintik és versenysértd hatast altaldban nem idéznek eld. A versenytilalmi
klauzulak, koztiik a megallapodas lejartat kovetd idészakra vonatkozd versenytilalmi
klauzulak érintik a markak kozti versenyt és a 81. cikk (1) bekezdésébe iitkozhetnek, ha
annak az érintett piacnak a lezarasahoz vezetnek, amelyen a szerzédéses arukat vagy
szolgéltatasokat eladjak vagy beszerzik.
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176. A Ticketpro jegypénztdri megallapodasdban meghatarozottak szerint a
rendezvényszervezd hatarozza meg a rendezvény arat, amelyhez a Ticketpro csak a
jutaléka 0sszegét teheti hozza. A Ticketpro tehat jutalékért végzi a rendezvényszervezd
részére a tevékenységét. Hozzatehetd, hogy a Ticketpro-t megilletd ellenszolgaltatas
részét képezi az a jog is, hogy a jegyek hatoldalan a Ticketpro sajat reklamanyagait
kozolheti.

177. Bar a jegyeket a Ticketpro késziti, a jegy csak masodlagos terméknek mindsiil a f6
termékkel, a rendezvénnyel szemben, melyet a rendezvényszervezd valdsit meg. A
Ticketpro-t semmilyen forméban nem terheli feleldésség a rendezvény sikeressége,
illetve a jegyvasarlot ért kar tekintetében. Feladata csak a jegyek értékesitése, mely
természetesen magaban foglalja azt, hogy a Ticketpro gazdasagi érdeke is — a nagyobb
jutalék fejében — az értékesités eldémozditasa (pl. tovabbi al-ligynoki szerzédések utjan).
A Ticketpro koteles a rendezvényszervezd szamara valamennyi, jegyértékesitéssel
Osszefliggd informacidt a rendezvényszervezd tudomasara hozni, azaz azoknak
legfeljebb birtokosa, azonban nem ,ura”. Koteles arra is, hogy a rendezvényre
vonatkoz6 informacidkat a rendezvényszervezd 4ltal rendelkezésre bocsatott modon
hozzaférhetové tegye. A jegyértékesités megsziintetése is csak a rendezvényszervezd
utasitisara torténhet meg. A megallapodas kizarélagos iigynoki klauzulat is tartalmaz,
azaz a rendezvényszervezd kotelezettséget vallal arra, hogy csak a Ticketpro-n
keresztiil fogja az 4ltala, az Aréndban szervezett rendezvény jegyeit értékesiteni.

178. Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a Ticketpro és a rendezvényszervezok
kozotti jegypeénztari megallapodasok valodi tigynoki szerzodésnek tekinthetok, melyek
nem korldtozzak a gazdasagi versenyt az EKSz. 81. cikk és a Tpvt. 11. §-dba iitkozoen.

179. A Versenytanacs megallapitja, hogy az Aréna és a Multimedia kozotti Eves Bérleti
Szerzddés ugyan tobb szempontbdl is kedvezobb (privilegizalt) konstrukciot valdsit
meg a tobbi rendezvényszervezdre vonatkozo bérleti feltételeknél a Multimedia
szamara, de ezen kedvezmények (O6nmagukban) nem jarnak a gazdasagi verseny
korlatozasaval. A Versenytanacs ezen allaspontja 6sszhangban van az [ranymutatasban
foglaltakkal, mert egyértelmien a Budapest Sportaréna jobb, hatékonyabb
kihaszndldsara iranyult, olymodon, hogy a rendezvényszervezd szamara konnyebbé
tette a Sportaréna igénybevételét, amely a végfogyasztok szamdara is elényds
lehetdségeket biztositott a Multimedidnak (alacsonyabb jegyarak, tobb rendezvény).

180. Ennek alapjan megéllapithatd, hogy az Aréna és a Multimedia kozotti, a
Multimedia szdmara a tobbi versenytarshoz képest preferencidlis klauzuldkat
tartalmazéd megallapodas Onmagéban (nem figyelve a Ticketpro kizarolagos
jegyszolgaltatasi statuszara) nem lett volna alkalmas a gazdasagi verseny korlatozéasara,
s ily médon nem iitkozott volna a Tpvt. 11. §. (1) bekezdésében foglalt
rendelkezésekbe, valamint nem sértette az EKSz. 81. cikk (1) bekezdését.

181. A Versenytandcs azonban az Aréna ¢és a Multimedia kozotti éves bérleti
megallapodast a Ticketpro-nak kizardlagos jegyszolgaltatidsi helyzetével Osszefiig-
gésben is értékelte. A Ticketpro és a Multimédia Concerts vallalkozasok — a tényleges
iranyitasi kapcsolatok vonatkozdsdban — egymastol versenyjogi értelemben fiiggetlen
vallalkozasoknak mindsiilnek. 4 Multimédia Concerts ugyan csak Kkisebbségi
tulajdonosi hdnyadot biztosité tizletrésszel rendelkezik a Ticketpro vallalkozdsban, de
nyilvanvaloan részesiil a vallalkozas nyereségében. Ez azt jelenti, hogy a Multimedia
szamara a Sportaréndban megrendezett koncertek jegyszolgaltatasa kevesebbe keriil,
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mint a versenytarsaknak. Ez a helyzet a Multimedia szamdra olyan areldnyt biztosithat,
amely a Budapest Sportarénaban rendezendd koncertek vonatkozasdban — az Aréna Rt.
részérol — az tlizletfelek kozotti indokolatlan megkiilonboztetésnek mindsiil.

182. A Ticketpro véllalkozas felett a Ticketsoft hasznélati jogaival rendelkez6 2908026
Canada Inc. vallalkozas a Tpvt. 23. § (2) bekezdésének a) pontja szerint kdzvetlen €s
egyediili irdnyitassal rendelkezik. Ugyanakkor a Ticketpro tulajdonosai és iranyitasi
pozicidban 1év0 személyei kozott megtalalhatok a Multimedia, illetve személyesen
Hegediis Laszl6 érdekeltségi korébe tartozo vallalkozéasok, illetve maganszemélyek. A
Ticketpro ugyanakkor rendelkezik a Budapest Sportcsarnokban megrendezendd
koncertek kizarélagos jegyszolgaltatasi jogaival. Ez a koriilmény arra is alkalmat ad,
hogy a Multimedia "belelathasson" {izleti ellenfelének a jegyértékesitési-, illetve egyéb
izletpolitikai dontéseibe, valamint — a szerzddésben rogzitett jegyeladasi adatokra
vonatkoz6 kotelezd informacidszolgaltatasi kotelezettségeinek "laza" értelmezésével,
illetve a rendezvényszervezOt illetd jegybevételi rész indokolatlan visszatartdsaval
tisztességteleniil nehezitse a versenytars piaci helyzetét. A GVH vizsgélata ugyan nem
allapitotta meg, hogy ilyen magatartas ténylegesen megtortént, de a rendelkezésre 4llo
informaciok alapjan az ilyen magatartds lehetésége nem volt kizarhat6. A Multimedia
Sportarénara vonatkozd kivételezett helyzetét eredményezd éves bérleti megallapodas,
Ticketpro-ban meglévé Multimedia-érdekeltség miatt tovabb erdsiti a Ticketpro
kizardlagossagabol eredd, korabban mar elemzett versenykorldtozd, -torzitd hatédst a
tényleges és potencialis versenytarsak szamara.

183. Osszegezésiil, a Versenytandcs a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az Aréna Rt.
¢s a Ticketpro Kft. kozott 1étrejott, a Budapest Sportarénara vonatkozé valamennyi
jegyszolgaltatasi tevékenységet illetden kizarolagossdgot biztositd Jegyszolgaltatasi
Megallapodas, valamint a — Multimedia tényleges és potencialis versenytarsaival
megkotott €s megkdtendd — bérleti szerzddések egylittesen, illetve a Multimedia és az
Aréna kozotti Eves Bérleti Szerzédés a Multimedia cégesoport és a Ticketpro Kft.
kozotti szoros lizleti érdekosszefonddas miatt egylittesen alkalmasak voltak arra, hogy a
kiemelt jelentdségli rendezvények, valamint az ahhoz kapcsolddo részszolgéltatasok
¢érintett piacan torzitsdk a versenyviszonyokat, illetve ebbdl eredden korlatozzak a piaci
versenyt.

184. A fentiek alapjan a Versenytanacs megallapitotta, hogy az Aréna és a
rendezvényszervezok kozotti megallapodasok, illetve az Aréna ¢€s a Ticketpro kozotti
Jegyszolgaltatasi SzerzOdés egylittesen a Tpvt. 11. § (1) bekezdése alapjan, de
kiilondsen a (2) bekezdés a) pontja alapjan, valamint az Aréna Rt. és a Multimedia Kft.
kozotti Eves Bérleti Szerzédés, a Jegyszolgaltatasi Szerzdésre, valamint a Ticketpro
Kft. és a Multimedia kozotti érdekdsszefonddasra tekintettel, a Tpvt. 11. § (1)
bekezdése, de kiilondsen annak f) és g) pontjai alapjan jogsértéek, nem esnek
csoportmentesség ala, és egyedileg sem mentesithetok.

185. A Versenytanacs, figyelemmel arra, hogy a kifogésolt magatartés, illetve helyzet
érinti a tagallamok kozotti kereskedelmet, az EK Szerzédés 81. cikkelye alapjan,
figyelemmel arra, hogy a kifogéasolt magatartasokkal dsszefliggésben a 81. cikkely (3)
bekezdésének  feltételei nem  allnak  fenn, megallapitotta, hogy azok
Osszeegyeztethetetlenek a kozds piaccal.

186. A fentebb leirt jogsérté magatartasokkal 0sszefliggésben a Versenytanacs tovabbi
szankciok eldirasat nem tartott sziikségesnek arra tekintettel, hogy egyrészt, a
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kifogasolt helyzet és magatartds az Uzemeltetési Szerzédésben meghatarozott
id6tartamnak csak egy viszonylag rovid idészakat érintette, masrészt, az Aréna Rt.
kifogésolt szerzédéseket tobbszor is a GVH altal kivanatosnak tartott iranyban
modositotta, valamint harmadrészt, de foképpen azért, mert idékdzben, az eljaras
befejezése elott az Aréna Rt. tulajdonosai és a magyar allam kozott, a Budapest
Sportaréna hasznositdsira vonatkozé Uzemeltetési Megallapodds megsziint, ezzel
egylitt megszlint az Aréna Rt. hlisz évre sz0610 kizdrélagos hasznositasi joga, annak
valamennyi kapcsolodd szerzddésével egyiitt, kiilonds tekintettel a Ticketpro Kft-vel
megkotott Jegyszolgéltatdsi Szerzédésre, valamint a Multimedia Kft-vel megkotott
Eves Bérleti Szerzédésre, vagyis a jogsértd allapot ezzel megsziint.

X.

Eljarasi kérdések

187. A 2003. évi XXXI. torvény altal beiktatott modositasanak megfeleléen, a Tpvt.
91/B. paragrafusa szerint az EK-Szerz6dés 81. és 82. cikkének alkalmazéasa sordn a
GVH az 1/2003/EK rendeletben meghatarozott modon egylittmiikodott az Europai
Bizottsdggal. A moddositott Tpvt. 91/C. paragrafusa szerint az eljaré versenytanacs a
targyalas kitlizése eldtt, a fenti rendelet 11. cikkelyének (4) pontja szerint megkiildte
eldzetes allaspontjat (73. §) az Europai Bizottsagnak. A Bizottsag a GVH-nak
megkiildte észrevételeit, amelyek figyelembevételével hozta meg a Versenytanacs jelen
hatarozatat.

188. A jogorvoslat lehetdségét a Tpvt. 83. § (1) bekezdése biztositja.

Budapest, 2005. szeptember 8.
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