GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-73/2007/45.

A Gazdasagi Versenyhivatal VersenytanacsBiavit Pharma Kft. (Szeged) ellen fogyasztoi
dontések tisztességtelen befolyasolasa miatt idiidrasban — nyilvanos targyalason - meghozta
az alabbi

hatarozatot

A Versenytanacs megallapitja, hogy a Biovit Pharkfa 2005. januartdél az Erdic tabletta
mellnbveb, mellfeszesi hatasarol, széles kbbevalt modszerél, kedved mellékhatasairol es
alapanyagainak kilénleges termesztési korulmédlyemdott t4jékoztatdsaival fogyasztdk
megtévesztéseére alkalmas magatartast tanuasitott.

A Versenytanacs az eljaras ala vont vallalkozasatarozat kézhezvéteiéta magatartas tovabbi
tanusitaséatdl eltiltja.

A Versenytanacs 16 000 000 (azaz tizenhatmillidbiFtagot szab ki, melyet az eljaras ala vont a
hatarozat kézhezvétebdtszamitott 30 napon belul koteles a Gazdasagi erstsvatalnal a
10032000-01037557. szamu birsagbevételi szamlegdé&dizetni.

A Versenytanacs kotelezi az eljaras ala vont J@ledst, hogy a hatarozat kézhezvétdlét
szamitott 30 napon belll az alabbi tartalmu, legalél oldal terjedelr hirdetést tegye kdzzé a
Joy magazin egy, a Blikk &% hetilap egymast kovétkét szamaban, anélkil, hogy ahhoz
eszreveteltifzne:

A GVH Versenytanacsa a Vj-73/207. sz. eljarasbamott hatarozataval megallapitotta, hogy a
Biovit Pharma Kft. fogyasztok megtévesztésére aileal tajékoztatasokat tett kb6zzé. Nem tudta
bizonyitani, hogy a gabonatartalmu Erdic tablettajagarantaltan mellnduigl mellfeszié hatéasa,
illetve a hasra, koromreglre kedve# mellékhatasa lenne. Nem nyert tovabba bizonyitésgty az
alapanyagokat kulonleges korulmények kozott terteegk, illetve hogy a vilagon tébb mint 100
ezer © hasznalna a terméket.”

E hatarozattal szemben a kézhezvéielstamitott 30 napon belll az eljaras ala vont adasagi
Versenyhivatalnal benyudjtandd, de & Brosi Birdsaghoz cimzett keresettel élhet.

Indokolas

l.
Az eljaras targya

1. A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVHiszességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmarol szol6 t6bbszor moadsitio96. évi LVII. torvéeny (a
tovabbiakban: Tpvt.) 67. § (1) bekezdése, valamint0. § alapjan 2007. 4prilis 18-an
versenyfellgyeleti eljarast inditott a Biovit Pharrkft. (a tovabbiakban: Biovit) ellen,

1054 BUDAPEST, ALKOTMANY U. 5. TELEFON: 472-8864 P& 472-8860 WWW.GVH.HU



mivel tudomasara jutott, hogy az A&ltala forgalmbz@RDIC” megnevezds étrend-

kiegészib tablettat népszésits promdéciés anyagaiban vélelmezimt fogyasztok

megtévesztésére alkalmas informaciokat kozolt. AHGE® Biovit magatartasat 2005-ig
visszamefien vizsgalta.

Il.
Az eljaras al4 vont vallalkozas

2. A Biovit 2004 szeptemberi megalakulasa ota kil@félrend-kiegészik és kozmetikai
termékek forgalmazésaval és népszaésével foglalkozik. Az eljarasban érintett ,Efdi
elnevezés étrend-kiegészittablettan kivil egy férfiak szamara ajanlott VigRXpszulat,
egy sdrnovekedést gatldé spray és egy ajakdusito, regénda@m értékesitéséb
szarmazik arbevétele.

3. A Versenytanacs 2006. oktober 19-i hatarozatavgathepitotta, hogy a Biovit Pharma Kift.
a fogyaszték megtévesztésére alkalmas magataatéstitott, amikor a VigRX kapszulardl
honlapjan, a terméket népsisitc reklamanyagokon, és a termék Kilssomagolasan a

V4

latszatat keltette, s ezért kétmillio Ft birsagatisott Ki.

4. A Biovit 2005. és 2006. évben a vallalkozas termikesitésatl a ,ERDIC” étrend-
kiegészib tabletta jeleriis részt tesz Ki.

5. 2006. évi nettdé arbevétele 272.370.000 Ft, tevékEggnek mérleg szerinti eredmeénye
pozitiv volt.

[l
A vizsgalt piac jellemi

6. Az eljarasban érintett ,ERDIC” gabonaalapu étrere&szibt a Biovit Pharma Kft. a éi
mellek feszességeének és méretének noveléséreaaj@nlinellkorrekcioval potencidlisan
erintett fogyasztoi kor két eli@rcsoportra bonthatd. Az egyik csoportba tartoznedkaa
tinédzser koru lanyok akik szdméra az orvosi béavad@isok még nem ajanlottak. A masik
csoportot azok a hdolgyek alkotjak, akiknek a melldkszulés, sulygyarapodassal és
csokkenéssel jard szoveti valtozasok, a kordkebhbladtaval természetesen bekdvetkez
valtozas miatt valtozott meg a mellének méretemiga és szerkezete. A piac keresleti
oldaldnak sajatossagait jol tukrozi a Biovit egydklamanyaganak zar6 mondatai i ,,
gyonyori feszes mell onbizalmat ad, igy sikeresebben Faidith Most tényleg
mellbedobassal gizhetsz!.

7. A mellkorrekciora szamtalan alternativ modszer @®kakombinacidja létezik. Ide
sorolhatok az orvosok &ltal végzett implantatum lteédsek, mellplasztikai titétek, a
vakuumtechnoldgiara épill médszerek, a kulonféle mellfesgit-formazd kozmetikai
lehetiségek (mélymasszazs, ultrahang, algaval/krémeldeddlkel végzett masszirozasok
stb.) hormontartalmu gyogyszerek és az egyes gyideive forgalmazo cégek altal e célra
javasolt kilonbd& készitmények (étrend-kiegésikit gyodgyszernek nem nieiulb
gyogyhatasu készitmények, gyogynovenyek, gyogyidétie krémek).
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8. A GVH vizsgalata szerint a plasztikai sebészekl attgplantatum belltetésével végzett
mellnagyobbité ritétek protézissel egyitt 600 ezer és 1 millio fitwdn az orvosok altal
veégzett korrekcids plasztikai itétek 350-500 ezer forintba kertilnek. A vakuumogeiel
miikddé mellformald készllék ara kb. 120 ezer forint. Aciboz gyartok és forgalmazdk
altal javasolt kuraszéen alkalmazando alternativ modszerek és készitrhéayeasarlok
szadméra 15-50 ezer forintba keriilnek havonta.

V.
A vizsgalt magatartas

Az ERDIC promacioja

9. A versenyfellgyeleti eljarasban érintett ,ERDICte¥td-kiegészit tablettat népszésits
fizetett hirdetések, PR cikkek nagy példanyszam@ganaokban jelentek meg, tovabba a
www.erdic.hu honlapon, szérblapokon és az eladashelyi reklaagokon keresztil a
vasarlok széles kore kap tajékoztatast a készitrbendz ,ERDIC" az orszag barmely
terlletébl, kozvetlenil megrendelngta Biovit Pharma Kftdl a termék honlapjan
keresztil. A Kft. a beérkéz megrendeléseket dd@en postai Uton (csomagkuildés)
igénybevételével elégiti ki, de kisebb mennyiséglggngyszertarakban, fitotékadkban is
arusitanak. Az ,ERDIC” termék tajékoztatdja szeramtdoboz 600 tablettat tartalmaz,
szarmazasi helye Belgium.

10.Az évente 138 ezer példanyban terjesztett Blikkk Nhetilapban2005 juliusa és 2006
december végéig 37 alkalommal, gyakorlatiiag mindeégten, jellem&en %2 oldal
terjedelemben megjelent a versenyfelligyeleti ddjgma érintett megallapitasokat tartalmazo
fizetett hirdetése.

11.A havonta megjelehJOY magazinba2005 januar €s 2006 december kdzott gyakorlatilag
minden lapszamban, dsszesen 18 alkalommal jelentzka versenyfelligyeleti eljarasban
érintett megallapitasokat tartalmazé fizetett higdek. 2005. februarjaban PR cikk
formdjaban kozvetitette az olvasok felé a tabléitave® hatdsait. A magazin havi
nyomtatott példanyszama 78-96 ezer db. koz6tt ntbzgo

12.A fizetett hirdetések megjelenéseert a Biovit Prait., illetve a vele azonos iranyitas
alatt 4ll6 Ujdonsagok Egyéni Cég 6sszesen nettn@li® Ft-ot fizetett.

13. Az Gjsdgokban megjelent hirdetéseket és PR cikket@ozat I. sz. melléklete tartalmazza.

14. A Biovit termékét_a dobozban elhelyezett termékiesdnlis népszdisitette. Az A4 mérdit
harom részre hajtogatott, szines nyomasu szor@giig eldalan a fizetett hirdetésekben is
lathato félmeztelen, kalaposirfénykép, a termék markaneve, a ,Mellnévelés” jaies és
alatta a ,szilikon beultetés nélkul, 10%-ban terpeéss Uton” megallapitas, tovabba a
termék informaciés vonalanak szama illetve honlagfacime lathaté. A szérdlap tobbi
oldalain a ,Termékleiras”, a készitmény Osszetsgeléatasara, a kuradigrtalmara illetve
a termékkel kapcsolatban gyakran feltett fogyas#éidések és az azokhoz tartozé
forgalmazoi valaszok talalhatok (lasd Il. sz. Milédet).

15. A www.erdic.huhonlapon is olvashatok (a hatarozat meghozatalaaglaig is) a keblek
novelésére, feszesebbé tételére vonatkozo igérétdikasok. A honlapon fellelhét
tajékoztato szerint (2007. augusztus 14-i allapdgt havi, 600 darabos adag postakoltséget
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tartalmaz6 ara 66 ezer Ft. Hasonlé tartalmi atlkasolvashatok a Biovit
www.biovitpharma.huhonlapjan is. Az ERDIC honlapjanak latogatottsamgdti az ott
talalhatd kozel kétezer hasznaldi tapasztalat isteey.

16.A vizsgalé altal beszerzett fényképek szerint 200dlyaman a ,Mellndvelés
gabonatablettdval — ERDIC” cimet viéelaz ismert holgy alakot &brazolo eladashelyi
reklamanyagoks kihelyezésre kertltek. Ezek pontos szamarétartamardél az tgyfél nem
adott tajékoztatast.

17.A készitmény eredeti, angol nyél¥eliratozasu, 1 havi adagot tartalmazo6 papirdobaké
felsd, zard része a Biovit magyar nyéleimkét ragaszt, amely a kdvetkeimformaciot is
tartalmazza: ,n6vényi alapanyagu étrend-kiegészigyonyot mellekért”.

18. Az eljards ald vont nyilatkozata, illetve a vizZegéaltal beszerzett lapszdmok is azt
mutatjak, hogy 20076t valtoztatott reklamozasi gyakorlatan. A honlagaerepb széveg,
illetve az Gjsaghirdetések tovabbra @& tizenetként kozvetitik a mellndvelést, illetve a
mellfeszesitést, azonban konkrét, szanisitatt eredményt mar nem igérnek. Becsatolt
iratok azt mutatjak, hogy az Onszabalyozé Reklarstiflettel megvizsgaltatta, az altaluk
javasolt modositasokat eszkozdlte az Gjsagban ke&tzzéklamokon.

Az OGYI nyilatkozata

19.Az Orszagos Gyodgyszerészeti Intézet (a tovabbiakdhYl) szerint szerint az ERDIC
hirdetései talmutatnak a taplalék-kiegédizit alkalmazasatél elvarhatdé — szervezetre
gyakorolt — kedve® hatasok emlitésén, a reklamanyagokban szZeréptasok csak
gyogyszerkent forgalomba hozott készitmen§ehkennének elvarhatdk. Gyogyszerkeént,
illetve gyogyszernek nem niBulb gyogyhatasu készitményként todémorgalomba
hozatali engedélyezését az eljaras ala vont valak nem kérelmezte az OGYI-nal.
Szakmai allaspontja szerint, ha az eljarasban edtitermék nem rendelkezik 6sztrogén
hatasu hatdanyaggal, akkor kilonféle egészségkatmsiassal ugyan nem kell szamolni, de
a mellnéved, mellfeszesit hatas sem valosul meg.

Az OETI nyilatkozata

20.Az Orszagos Elelmiszerbiztonsagi és Taplalkozashdthyi Intézet (a tovabbiakban OETI)
tajékoztatasa szerint a termék csomagolasan twda®BTI szam a termék megfalefgét
nem tanusitja. A készitmény regisztraciéjaval kafatban problémaként merdlt fel, hogy
az Osszetédk kozott szere@ Trifolium pratense L. (I6here) a kumarin szarmaekniatt
élelmiszerekben valo felhasznalasa kontraindikalt.

V.
A vizsgalati jelentés

21.A vizsgalé a termék hatasara utalé az irott sajtdie@gjelentetett fizetett hirdetések, PR
cikk, szorolap, eladas helyi reklamanyag illetyeéazitmény csomagoléanyagan feltiintetett
engedélyszam feltiintetése vonatkozasaban jogsedgallapitasat, a jogsérmmagatartas
abbahagyasara kotelezést és birsag kiszabasavamgbizta az eljar6 versenytanacs
szamara.
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VI.
Az eljaras ala vont védekezése

22.A Biovit érdemben csak a versenytanacsi targyaldsojesztett €l a reklamallitasok
valésagtartalmat alatamasztani célzo iratokatydleyilatkozatokat.

23.Fontos bizonyitéknak tartotta az ,Orvosi jelentések kozlemények az Erdic rost-
tablettarol” c., angolbdl magyarra forditott, néglgalas iratot. Ennek feltlintetett sz&rz
Pavol Durdik, Jelena Kubalova, Miroslav Sorf, mumélgik a Nové Mesto nad Vahom-i
Kérhaz és Egészségigyi Kdzpont, valamint a Trenkidrhdz és Egészségugyi Kézpont.

24.Az iraton datum nem talalhatd, az eljaras ala \saatrint azt 2004-ben a gyartotol kaptak
meg, a szefk foglalkozasardl, tudomanyos hattélénformacioval nem rendelkeznek.

25.A vizsgalatokat husz, 20-35 év kozotibm veégezték. A vizsgalt alanyok fele kerdlt a
placebo csoportba, az Erdic csoportba tartozéslétlagéletkora 31 év volt. A metibégen
alapulé objektiv értékelésen tul a szdrzkilondsen fontosnak tartottdak a résztiev
szubjektiv beszamoldit: a résztéév szubjektive figyeltek a mell ndvekedését és
feszességét. Az eredmeények a koveaikben foglalhatdok dssze:

— az Erdic csoportban 2-3,5 cm. méligg-ndvekedés @k 50%-anal tortént,

— szubjektive feszesebb mélira itk 80%-a szamolt be (a tablettat nem €z&dntroll
csoportban adk 20%-a szamolt be feszesebb érdil)

— ateljes elégedettség mértéke 6 honap utan 70% volt

— kilenc hénapi alkalmazéas utan tovabbi objektivdamilekedés nem tortént

— az el$ valtozasok 2 hénap utan jelentek meg, de kifejekabt hatas csak 4 hdonapos
szedést kovéen lépett fel

— a tabletta alkalmazasa a vizsgalt 9 honap soran va@tmegativ hatassal a vizsgalt
laborparaméterekre, kellemetlen gyomor-bélrendgmeraszok nem léptek fel

— az adatokon statisztikai elemzést nem végeztek, anésztvety nbk szama a tanulmany
altal is elismerten kicsi volt

26.A tapasztalatok konkluziéja az volt, hogy a késgéitm el$sorban a gyermekszilés vagy
életkor miatt megereszkedett éil noknek ajanlhatd, akik feszesebb mellre vagynak, de a
mell ndvelése kevésbé fontos szamukra, Ha valaleéradk novelésére akarja szedni az
Erdicet, figyelmeztetni kell, hogy a siker esélgeigan 50%.

27.A masodik targyalasi napon becsatolt tovabba a NBlesto nad Vahom-i Korhaz
igazgatoja altal aldirt, eredetileg német nigekgy oldalas, datum nélkili levelet. E szerint
a korhazban 2000-ben elvégezték az ,Erdic taplkiégeszié hatasa az emdinirigyek
patolégias elvaltozasaira c. vizsgalatot”. Vizstdilaértelmében készitmény ,egyfajta
alternativat jelent az edrhirigy-diszplaziabol ereél masztodina kezelésében”. Karos
mellékhatasokat nem tapasztaltak, ugyanakkor h&yagaa, hogy ,az Erdic kedvéz
hatasatél fuggetlentl is szikség van a fibrociszidiszplazias betegek tartos
gyoégykezelésére és rendszere élizasére”.

28.Becsatolt egy 2006. novemberi és harom 2007. jarfefruar, marcius Onszabalyozé
Reklam Testllet jegyikonyv részletet, melyek szerint a ,modositott reklppgszabalyt,
etikai normat nem sért”. Az Etikai Ad Hoc Bizottstadhivja a reklamozo figyelmét, hogy a
termék jellegénél fogva a fogyaszto azt kizarolaggert hatas miatt vasarolja meg, ezért
indokolt, hogy az igéreteket alatamasztd bizongitél fogyaszté szadméra hozzafédhet
legyenek.
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29.Az Erdic tablettat gyartd Cerdic b.v. nyilatkozaszierint a tablettat 1997-ben mar kapni
lehetett. A Laboratoria Wolfs N.V. nyilatkozata smé az Erdic az Ulzem tablettazé
részlegében készill, amelyet az Egészségligyi Mémisat Egészségvédelmi felligyelete
rendszeresen ellériz. Ugyanezen cég 2007. szeptember 4-i levelerazZ2000-2007 kozott
112.170.000 db. Erdic tablettat gyartottak.

30.A Glennrock Belgium — amely a wwww.glennrock.be lapnszerint a tabletta gyartasaval
és forgalmazasaval foglalkozik - 2004. januar 1Bvele azt tanusitja, hogy az Erdic
tablettat az ott felsorolt 12 EU, és hat egyéb d&mban forgalmaztak. E cég 2007.
szeptember 4-i levele szerint ,sok vasarlo oromieadzi fel, hogy nem csak mellik szépilt
meg, hanem hajuk és koérmik rdége is javult, &rik pedig megtisztult”. Ennek
magyarazataul a termék dsszetételére utal, melytlen B-vitamin, enzim és rostanyag.

31.Eléadta tovabba, hogy a harom részbe hajtott Ad-esetinéa dobozban elhelyezett
termékismertét a vasarlas utan kertlhet csak a fogyaszt6é birpkédy az abban foglalt
informaciok nem tekinthék vasarlast befolyasolni képes tajékoztatasnak.

32.Eljaras ala vont hangsulyozta, hogy johistem jart el, a reklamjaiban szerémllitasok
egyrészt megalapozottak a becsatolt tanulmanyalappasrészt pedig a gyartotol kapott
tajékoztatason alapulnak.

33.Kérte az eljards megszintetését. Arra az esetreg Warsenytanacs jogsertést tervezne
megallapitani, jelezte, hogy kész az aggalyokabslovkotelezettségvallalast tenni.

VIL.
Jogi hattér

34.A Tpvt. 1. 8§ (1) bekezdése alapjan a térvény hatdMyerjed a természetes és a jogi
személyek, valamint a jogi személyiség nélkili gead)i tarsasag a Magyar Koztarsasag
terlletén tanudsitott piaci magatartasara, kivéadphvény eltgien rendelkezik.

35.A Tpvt. 8. 8§ (1) bekezdése értelmében tilos a gs@giaversenyben a fogyasztokat
megtéveszteni. A (2) bekezdés alapjan a fogyasnegtévesztésének ndsul kilondsen,
ha

a) az aru ara, lényeges tulajdonsaga - igy kulonosszebétele, hasznalata, az
egeszségre és a kornyezetre gyakorolt hatasa, wmdl&ezelése, tovabba az aru
eredete, szarmazasi helye, beszerzési forrasa magja - tekintetében valdtlan
tényt vagy valos tényt megtévesztésre alkalmas moédbitanak, az arut
megtévesztésre alkalmas arujelel latjak el, vagy az aru Iényeges
tulajdonsagairdl barmilyen mas, megtévesztésrdrafiatajékoztatast adnak.

36.A Tpvt. 9. 8-a szerint a hasznalt kifejezéseknekimdennapi életben, illéleg a szakmaban
elfogadott altalanos jelentése az irAnyadd annagatiapitasanal, hogy a tdjékoztatas a
fogyasztok megtévesztésére alkalmas-e.

37.Az eljaro versenytanacs a Tpvt. 77. 8 (1) bekezu#sél) pontja alapjan hatarozataban
megéallapithatja a magatartas térvénybe Utkdzését) pont szerint elrendelheti a térvénybe
Utk6zo allapot megszintetését, az f) pont szerint mbgtjh a térvény rendelkezéseibe
Utk6z6 magatartas tovabbi folytatasat, a h) pont nyomidenéelheti a megtévesztésre
alkalmas tajékoztatassal kapcsolatban helyreigayitatkozat kozzétételét.
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38.A Tpvt. 78. § (1) bekezdése alapjan az eljar6 veftsmacs birsagot szabhat ki azzal
szemben, aki e torvény rendelkezéseit megsertirgad 6sszege legfeljebb a vallalkozas a
jogsértést megdllapitd hatarozat meghozatalat hegelizleti évben elért nettd
arbevételének tiz szazaléka lehet.

39.A Tpvt. 78. 8 (3) bekezdése értelmében a birsazpges az eset 6sszes korilményeire — igy
kuléndsen a jogsérelem sulyara, a jogsattapot idtartamara, a jogsértéssel elérsire,
a jogserd felek piaci helyzetére, a magatartas felrohatdsagaz eljarast segit
egyuttmikddd magatartasara, a torvénybe uUtkOmagatartds ismételt tanUsitasara —
tekintettel kell meghatarozni. A jogsérelem suhéilonésen a gazdasagi verseny
veszélyeztetettségének foka, a fogyasztoi eérdedetirsének kore, kiterjedtsége alapozhatja
meg.

VIII.
A versenytanacs dontése

40.Egy reklammal 0Osszefliggésben folyamatbans I&ersenyfelligyeleti eljaras keretében
mindeneksitt fel kell tarni a reklam fogyasztok altal észle#tenetét. A reklam Uzenetének
megéallapitasat kovéen kell elbiralni, hogy a reklam alkalmas-e a fagyéi dontés
befolyasolasara. E kdrben figyelembe vegrbgy egy termeknek (arunak, szolgaltatasnak)
vannak olyan tulajdonsagai, amelyek a fogyasztinara jeleniséggel birnak. Ha a reklam
alkalmas a fogyaszt6i dontések befolyasolasareraeviytanacsnak abban a kérdésben kell
allast foglalnia, hogy ez a befolyasolas tisztetdég, a fogyasztok megtévesztésére
alkalmas modon tortént-e (a Versenytanacs 8.43elsiz allasfoglalasa, Vj-148/2005. sz.

eljaras alapjan), illetve hogy alkalmas-e a verdergitasara.

41.A versenyfellgyeleti eljarasban vizsgalt proméciasyagok a kovetkéz kifogasolt
allitasokat hordozzak.

A) »Mellnovelés”

B) .Mellfeszités"

C) .Maradand6 hatas”, ,a kivant méretnél barmikor abbagyhato és az
eredmény maradandé lesz”

D) .Fél év leforgasa alatt egy szammal nagyobb kosaetié

E) .a vilagon mar tobb mint 100 000 Jnvalasztotta e természetes és
veszélytelen maédjat annak, hogy akar 3 kosarménétetljen mellén”

F) ,9-16 hét kozott feszes és telt dekoltazs”

G) ,€Z a hatas folyamatos szedéskor 4-10 hét utadsidécza mellek mar ekkor
feszesebbek és teltebbek lesznek”

H) .,minél tovabb szedi a terméket, annal jobb és layasabb lesz az
eredménye”

) .ha szeretné a kivant hatast még hosszabb ideigartagi, akkor a kdra
befejezése utan napi 2 tabletta beszedésével giteatie

J) »a ndk 85 %-anal garantalt eredményt biztosit”

K) ,8 éves bevalt modszerrel”

L) .,a tudomanyos dokumentacio és a Kklinikai vizsg&ategyértelnien
igazoljak a mellméret-ndvekedést”

M) .Mellékhatasok: Az ERDIC termékének mas pozitiasetis érezhétlesz

a kura idstartama alatt: gyorsabb hajnévekedés varhatd, saeblisztabb
bort eredményez, ésebb kormok névekedése”
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N) .a felhasznalasra keridl novények nagy gondossaggal Kkerilnek
O0sszevalogatasra, a természetben is megtalalhat@ny@k kilonleges
termesztési korilményeinek koszotdetnincsenek semmilyen vegyszerrel,
gyom- vagy rovarirtoval, illetve allagjavité perrntedtkezelve?”

42.A valamilyen okbdl kiszolgaltatott sérilékeny foggtdi kor esetében kilonos jeléstge
van a tényszér a tulzasokat nélkil@z korrekt, a szakhatdésagi engedélyekkel jévahagyott
valds és ténylegesen bizonyitott allitasokat tanaald tajékoztatasnak.

43.A fenti allitAsok tartalmuknal fogva alkalmasak agyaszté dontését befolyasolni. Azok
olyan eredményre vonatkozO igéretet tesznek, amireelk6zonség vagyik. A termék
megbizhatésagat fejezi ki a széles tkdremzetkdzi szidit hasznalatra, tudomanyos
dokumentaciora és klinikai vizsgalatokra, a tdbbsesikeres tapasztalatokra tofténalas.
Tovabbi, ,mellékes” pozitiv hatasokat is igér a gmektus a haj, drs, kormok
vonatkozaséaban.

44.A joggyakorlat szerint a fogyasztokhoz eljuttatotformaciok valdsagtartalmat minden
esetben a kdzreaddjanak kell igazoiniEnnek megfeléen - amint azt a Versenytanacs mar
tobb hatarozatdban megallapitotta - a fogyasztgkelmének felhivasat és dontéseik
befolyasolasat célzé, allitasok megalapozottsagaaa alkalmazé vallalkozasnak kell
bizonyitania®

45.Az eljards ala vont védekezését a Versenytanacgz ekdbiekben felsorolt allitasok
tekintetében - nem tudta elfogadni.

46.A Nové Mesto nad Vahom-i Kérhaz igazgatéja altalypett egy oldalas levél azt igazolja,
hogy az Erdic termékkel kapcsolatos vizsgalatokegeztek egy szlovakiai kérhazban,

2000-ben. A levél nem tartalmaz a vizsgélt reklditdslokat alatamasztd vitathatatlan
bizonyitékot.

47.A magyarra forditott ,Orvosi jelentések és kozleyedn az Erdic rost-tablettardl” cimet
viselb anyagot a Versenytanacs nem tartotta olyan nteggyerejinek, amellyel a
reklamban foglalt allitasok valésagtartalma alatsatizato lett volna, illetve amely cafolta
volna a vitathatatlan szakértelemmel rendalk®@4 Y| azon megallapitasat, mely szerint az
igért hatas csak 6sztrogén tartalmu gyogyékéghne elvarhato. Kilondsen az egészségre
hatést gyakorld szereknél fontos magas mérce adizdlsa a kedvézatas alatamasztisara.
Ehhez képest:

— a tanulmany szeét nem azonositottak, sem foglalkozasuk, sem tudgosn
héatterik nem ismert

— avizsgalatok megrendelésének korilményei ismerekle

— avizsgalat eredményeit nem publikaltak tudomargpbkan

— avizsgalat nagy szerepet tulajdonitott a szuhjekpasztalatoknak

— egyszeri alkalommal, a szék A&ltal is elismerten statisztikailag
értékelhetetlenll kis mintan (gyakorlatilag ldhhvégezték a vizsgalatokat.

48.A Versenytanacs a teljesség kedvéért fontosnaka tanegjegyezni, hogy mégha el is
fogadta volna a becsatolt tanulmanyt tudomanyaoskiériaz OGY| konklaziojat felalirni
képes bizonyitéknak, a kifogasolt reklamallitasdktéanasztasara akkor sem lett volna
alkalmas az alabbiak szerint.

! Lasd a Bvarosi Bir6sag Vj-93/1999. szami ligyben hozott 21K.342/1999/3. és a Vj-49/2001. szamu iigyben
hozott 3.K. 31.893/2001/7. szamu itéletét.

2 A legutdbbi birésagi itéletek koziil lasd évBrosi Birosag Vj-49/2001. szamu iigyben hozott RK893/2001/7.
szamu, illetve a Vj-4/2002. szamu tgyben hozotK130.590/2003/3. szamu itéletét.
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49. A reklamok altalanos jelleggel utalnak a mellnédyéletve mellfeszié hatasra, mikézben a
tanulmany szerint ennek esélye legfeliebb 50% - needig 85%, amire az egyik
reklamiizenet utal. A kosarméret ndvekedése koaréglemben 5 cm-es névekedést jelent,
erre vonatkozo tapasztalatrol egyetlen esetbensz@moltak be (nem is szolva az ,akar 3
kosarméretnyi” novekedasl). Kifejezetten nem igazolt, hogy ,minél tovdbbedt a
terméket, annal jobb és latvanyosabb lesz az emgbfiéhiszen a tanulmany szerint hat
honap utan mellnévekedés egyetlen esetben sermedtied.

50.Az is megallapithaté volt, hogy valétlan az az ta#li mely szerint ,tudomanyos
dokumentaciceés klinikai vizsgalabk egyértelnien igazoljak a mellméret-névekedést”. A
valésag ezzel szemben az, hogy csupan egyetlemmard/osnak nem nevezBidtorhazi
vizsgalatrél van bizonyiték, amely raadasul kifejgan felhivja a figyelmet arra, hogy
fogyasztokkal kozolni kell a siker 50%-0s, hatésal@arlatozott esélyével kapcsolatos
megallapitast.

51.A n6i emlokre gyakorolt hatds maradando jellegére vonatkozdzsgalat nem tortént, a
szlovakiai kutatas ittartama 9 hénap volt. Sem az nem bizonyitott, hagyesetlegesen
elért hatas csak a tabletta tovabbi szedés@naiet® meg, sem az, hogy a Biovit tovabbi
szedése garantélja a hatas tartéssagat.

52.A gyart6é belga cég altal becsatolt nyilatkozatladhely az elmult években gyartott Erdic
tabletta darabszamat jelzi, nem lehet kikbvetkerttt, hogy a vilagon tébb mint 100 ezer
no valasztotta volna e médszert. A két szamadat kibasszefiiggést az eljaras ala vont a
targyalason sem tudta megmagyarazni.

53.A ,8 éves bevalt modszer” is megtévésatlitds, mert igaz ugyan, hogy egyes orszagokban
mar tdbb mint 8 éve kaphat6 a tabletta, de a moddimdanosan érvényes ,bevaltsaga” a
fentiek szerint nem igazolt.

54.A kedved mellékhatasokra nézve becsatolt sommas gyartdatkgzat nem tekinthét
meggyzé bizonyitéknak. E tekintetben is alkalmazni kefkatiek szerinti szigori mércét:
egy egészsegre potencialis hatast gyakorld széiggetlen, alapos, megbizhato, elismert,
nem egyetlen forrasra tdmaszkodé vizsgalat sziiksége allitas alatamasztasahoz. A
gyartotol szarmazo informacié nyilvanvaldéan nemrttiets ilyennek.

55.Végezetll, arra vonatkozé bizonyitéek sem kerilteas€nytanacs tudomasara, mely szerint
a felhasznédlasra kefillnbvények nagy gondossaggal keriltek volna Ossagatisra,
kulonleges korulmények kozoétt termesztenidet, sem vegyszerrel, sem gyom-, vagy
rovarirtoval, allagjavitéval nem permetezve. A laok igazolasok legfeljebb azt mutatjak,
hogy a belga gyarté lUzeme teljesiti a helyi jogahabeldirasokat, a felhasznalt
alapanyagok kuldnleges kezel##isazonban nem szdélnak.

56.Az eljaras ala vont érvelésével szemben a Verseagtaugy talalta, hogy a dobozban
elhelyezett termékismertdien szerel allitasok is alkalmasak a fogyasztoi dontések
tisztességtelen befolyasoldsara, tekintettel aogy a sikerrel kecsegtekiurahoz nem egy,
hanem t6bb doboz elfogyasztasa ajanlott. Az a@lsbozban talalt informaciok igy a
masodik, harmadik, stb. doboz megvasarlaséra dséti a fogyasztot.

57.Az eljards ala vont véllalkozés ily médon valotldhitasokat kozolt az Erdic tabletta
Iényeges tulajdonsagai kapcsan, ugy mint

— annak altalanossagban garantalt, tartos melld@semellfeszé hatasa,
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— hajndvekedeést, szeblo és eésebb kormdket igérkedvesd mellékhatasai
— atodbb mint 100 ezres, elégedett felhasznalbi kor
- afelhasznalt alapanyagok kilonleges, |ényegébieri jdllege vonatkozasaban.

58. Tekintettel arra, hogy a fenti allitasokat a melitkacio elérésére alkalmas aruk piacan
(azon belll is efssorban a természetes,utdti-orvosi beavatkozassal nem jaré éaruk
terlletén) tanudsitja a Biovit, ahol tobb piaci pdf is tevékenykedik, a tisztességtelen
reklamallitdsok alkalmasak a verseny torzitasara is

59.A Versenytanacs nem tudta a jogsértést kizar6 dkKégyelembe venni, hogy a
reklamallitdsokat a forgalmazo a kuilfoldi gyartotélette volna at. A reklam
valésagtartalmaért a kozzétea termeéket a véknek kinalo kereskédfelel, fuggetlendl
attdl, hogy annak gyartoja milyen allitasokat tétiéje a termék vonatkozasaban.
Megjegyzend, hogy a termék eredeti angol nyeleimkéjének szlogenje a meglebssn
szubjektiv Breast beutifying programmeazaz mellszépit program, ezzel szemben az
eljaras ala vont altal hangsulyozott két sz6 amieklés és a mellfeszesités.

60.Mindezekre tekintettel a Versenytanacs megallapitdtogy a hatarozat 42. pontjaban
felsorolt allitasok kozzétételével az eljaras alatwallalkozas megseértette a Tpvt. 8. 8§ (2)
bekezdés a) pontjat.

IX.
Szankcidk

61.A Versenytanacs a jogseéertés megallapitasa, eltiftédett arra is kotelezte az eljaras ala
vont vallalkozast, hogy a havonta megjéleloy magazinban egyszer, a BlikiltNlapban
egymast kovet ket szamban egyszer-egyszer olyan hirdetményeteggpzze, amelyiten
beszamol a versenyfelligyeleti eljaras eredméihy@ a korabbi hirdetések megtévészt
mivoltarol. A hirdetések kozzététele érdekében darbaat kézhezvétel@dt szamitott
harminc napon belll kell intézkednie eljaras alatw@llalkozasnak. A hirdetések méretét is
meghatarozta a Versenytanacs, tekintettel a korahbietések tipikus méretére.
Megjegyzend, hogy a hirdetés tartalmazhatja a minden egydamddan korabban szerépl
noi képet, de a rendelkézrészben taladlhaté széveghez kommentar, megjegyaes,
vallalkozéas allaspontjanak kdzlése nem helygzbkt

62.A Versenytanacsnak a Tpvt. 78. 8-ban foglalt szermyglo figyelembe vételével, a
reklamkoltség mértékéb kiindulva birsagot is megallapitott. A két Gjsagh kdtdo
koltségeket megduplazta a Versenytanacs, tekihtatta, hogy a sokak &ltal olvasott
honlapokon, a terméktajékoztaton, tovabba egyesgyppertarakban is elhelyezésre
kerlltek megtéveséttajekoztatasok. Sulyositdo kortlményként értékaltéersenytanacs a
tajékoztatas huzamossagat, rendszerességét, & teizaéni jellegét, az érintett fogyasztoi
kor hiszékeny-bizakodo, érzékeny jellegét. Az égaala vont felrohatd modon jart el, nem
gy6zodott meg kebbképpen a gyartétél vagy mas forrasbdl kapott inforidk
valésagtartalmarol. Figyelemmel volt arra is a ¥esganacs, hogy az eljaras ala vont
véallalkozés Uzletpolitikajanak fontos jelletijg a megtévesés tulzo rekldmok alkalmazasa,
mint azt egy masik, potencia nogdiermekét érirtt korabbi versenyfelligyeleti eljaras is
mutatja. Enyhti kdrilményként kerilt figyelembe vételre ugyanakkuogy az eljaras ala
vont vallalkozas lépéseket tett a reklamok moédsaitérdekében, az Gjabb hirdetéseket
elézetesen véleményeztette az Onszabalyoz6 Reklanil@st (melynek alapossagarol, a
vélemény konkluzigjarél a Versenytanacsnak nem dégk kozvetlenul véleményt
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formalni). Mindezek alapjan a kiinduld6 6sszeget 3Kéhb tartotta indokoltnak névelni a
Versenytanacs, melyet lefelé kerekitve hataroztg angirsag végsmeértékét.

X.
Eljarasi kérdések

63.A Tpvt. 75. 8-a tartalmazza annak lelsgigét, hogy amennyiben az eljaras ala vont
vallalkozés vallalja, hogy magatartasat 6sszhargizaa a térvény rendelkezéseivel és a
kézérdek védelme ily modon hatékonyan biztosithedd,Versenytanacs a vallalast
koteledvé tewh végzést hozhat, egyben megszintetve az eljaraster8enytanacs jelen
esetben nem talalta alkalmazhatdénak ezt a rendedkeZekintettel arra, hogy a feltart,
hosszabb ideje érvénye8iithagatartas a kozérdeket bizonyitottan sulyosanélgesteti, a
jogsértés megallapitasa és &edlilyd szankcio alkalmazasa révén volt biztositlzatdVvVH
altal védett kozérdek érvényesilése. Megjegydear is, hogy a vallalkozds nem tett
pontos, részletes, szamon kééhédllalast, csupan arra valo készségeét jelezteggakason.

64.Az Ugyben a Versenytanacs 2007. szeptember 10rggatast tartott, melyen — késb
Ugyvédi meghatalmazasat becsatol6 - dr. Javor Zaligyvéd az ékzetes allaspontra
benyujtott részleges észrevételei mellett a Ket.§8323) bekezdésére hivatkozva kérte az
eljaras felfuggesztését. Kérelme indokauwaeta, hogy eljards ala vont uUgyveget—
betegsége miatt — akadalyoztatva van a feladagaséiban, igy eljaras alavont nem képes
az ebirt adatszolgaltatasnak megfelelni, séril a védeitezz val6 joga.

65.A Versenytanacs 2007. oktober 1-i végzésével diotts a kérelmet, mivel elvarhatonak
tartotta, hogy az eljaras ald vonthoz hasonl6 riévéatlalkozas az Ugyvezetbetegsége
ellenére megadja a GVH altal kért adatokat.

66.A Versenytanacs szerint az ugyfél védekezési jogm rsérilt. Az eljards ala vont
vallalkozas jogi képviséle iratbetekintésen vett részt és szamos olyamtiratiott be,
amelyekkel érdemben igyekezett — részben sikerreéfelni a versenyhatosagoeetes
allaspontjat, illetve alatamasztani a reklamalikisalésagtartalmat. Az Ugyben tartott
targyalason szdban is kifejtette allaspontjat.

67.A birsagot a hatarozat kézhezvét@iészamitott harminc napon belll kell megfizetni,
fuggetlendl attdl, hogy a hatarozattal szembendetet terjesztenek-eéelA kdzigazgatasi
hat6sagi eljards és szolgaltatas altalanos szatidlgadlo 2004. évi CXL. torvény (Ket.)
110. 8§ (1) bekezdése a) pontja szerint a keregtttmnyujtadsanak a dontés végrehajtasara
nincs halaszté hatalya, az Ugyfél azonban a kéegs#lten a dontés végrehajtdsanak
felfliggesztését kérheti. A végrehajtast a kéreldmaevégrehajtast foganatosité szerv
tudomasara jutasatdél annakoviarosi Birosdg Aaltal tortén elbiraldsdig a GVH
Versenytanacsa nem foganatosithatja.

68.A Ket. 138. § (1) bekezdése szerint a pénzfizdtésslezettségének hatabie eleget nem
tevo késedelmi poétlékot koteles fizetni. A (3) bekezdeésrint a késedelmi pétlék mértéke
minden naptari nap utan a felszamita$pahtjdban érvényes jegybanki alapkamat
kétszeresének 365-6d része. Ennek ellentételezésaképvt. 83. § (5) bekezdése ugy
rendelkezik, hogy ha az eljar6 versenytanacs hedéaojogszabalyt sértett és ennek
kovetkeztében az ugyfélnek igénye keletkezik adbirgisszatéritésére, a visszatéritend
0sszeg utan a mindenkori jegybanki alapkamat kegszésszegének megféldtamatot is
meg kell tériteni.
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69.A Gazdasagi Versenyhivatal hataskorét a Tpvt. 48, Bletékességét a Tpvt. 46. §-a
szabalyozza, mely rendelkezések értelmében kizgfndldataskorrel rendelkezik minden
olyan versenyfellgyeleti Ggyben, mely nem tartokikdosag (Tpvt. 86. 8) hataskoérébe,
illetékessége pedig az orszag egész teriletémekite

70. A hatérozattal szembeni jogorvoslati jogot a TR&. § biztositja

Budapest, 2007. oktéber 11.
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l. sz. Melléklet

MELLNOVELES

B 9-16 hét kozott feszes és °
telt dekoltdzs

P Eél év leforgdsa alatt egy )

_-_a,u U KOSAITNered

MELLNOVELES
Erdic 2

| kivetkeztében megereszkedtek mellei?

INFO:20/921-0030
MEW W . E R D=l € .gHal

Forgalmazza: Biovit Pharma Kft. |
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M ELLNOVELES
MELLFESZESITES

Gabonatablettaval -

INFORMACIO és RENDELES: 20 l:’] 0030
VAGY MEGVASAROLHATJA A BUDAPESTI PATIKAKBAN!

W W W . E R I
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hirdetés

-

Erdic
SZEP MELLEK
TERMESZETESEN

Miitétek, fajdalom és mellékhatésok nélkil szeretnl formasabb,
_ nagyobb mellet? Most mar erre is van lehetdség!

Megérkezett Magyarorszagra az Frdic természetes gabonafélékbél asszeallitott
tabletta, amelynek segitségével a mellek feszesithetdk és névelhetik.

Mig a magyar holgyek csak az eurépai unios csatlakozas utdn kaphattak a keziikbe ezt
a ,csodaszert”, addig a vilagon mar tébb mint 100 000 né valasziotta e természetes és
veszélytelen madjat annak, hogy akér 3 kosarméretet nbveljen mellén,

Az Erdic gabonatabletta klinikailag tesztelt termék, 20 éves kutatds eredménye.
Az alapos tanulmany a nék B5%-anal garantalt eredményt bizonyit. Nem tar-

tairifaz normont, ilietve semmilyen kémiai, allati vagy geneﬂkarlaqmu- .
dositott anyagot. Az Frdic olyan téplalékkiegészitd, mely optimalisan a $
ndk szervezetéhez van bedllitva lgy, hogy szedése specialisan csak a
feszesebb, ndiesebb mell kialakulasat eredményezze.

Hogyan hat? Az Erdic csodélatos, azonban nem varazs-

szer. A készitmeny Ugy fejti ki hatasat, hogy a 100%-0s
novényi alapanyagnak készonhetden arra sztokéli a testet,
hogy a szoveteket feszesebhé tegye, kizben megszépitve azo-
kat. Ez azonban nem egyik naprol a mésikra kivetkezik be. A tabletta
Jlyamatos szedésekor a hatés 10-16 hét utan érzodik, a mell ekkor mar
feszesebb és teltebb lesz. 1 kosarméretnyi ndvekedés eléréséhez hat hd-
_ napos folyamatos tablettaszedés sziikséges. Elinye, hogy nem kel mérgtekhez
" igazodni, A Kivant méretnél barmikor abbahagyhato és az eredmény mar lesz.

3 Kiknek ajanlott? Neked, amennyiben méretprnhlémalﬂvanr;k vagy a
szillés-szoptatas, esetleg a hirtelen fogyas kivetkeztében rntgeraszke-
dett melledet szeretnéd regeneralni, feszesebbé tenni. Ha attol tartasa, hogy a fo-
-~ gyckira természetes velejarojaként csokken a mellméreted vagy veszit
a formajabdl, az Erdicer beépitheted a distas
etrendedbe, igy a sikeres fogyokiira mellett
megérizheted mellméreted és -allagod.

A tudoméanyos dokumentacié és a klinikai
vizsgalatok egyértelmden igazoljdk a mellmé-
ret-ndvekedést. A gyényrii feszes mell dnbi-

+ zalmat ad, igy sikeresebben hddithatsz. Most
tényleg mellbedobassal gy6zhetsz!
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sz. Melléklet
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