GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj—-91/2007/28.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsd®axs-Tak Takarmanygyartdé és
Forgalmazo Kft. kérelmed 0Osszefonddas engedélyezése iranti kérelmére indult
versenyfellgyeleti eljarasban, melyben tovabbi élgnt részt vett &iskunhalasi

Baromfifeldolgozé Zrt. meghoztaaz alabbi

hatadrozatot

1) A Versenytanacs az alabbi 6eetes feltételekkel engedélyezi, hogy a
kérelmes iranyitast szerezzen a Kiskunhalasi BaromfifeldafgZrt. felett.

a) A kérelmed Uzletrész-tulajdonosa, Balogh Zoltan lemond a Huihg
Baromfifeldolgoz6 és Elelmiszeripari Zrt. felug§blzottsagaban
betdlt6tt tagsagarol.

b) A Kiskunhalasi Baromfifeldolgozé Zrt. koz@iese visszahivja Magyar
Jozsefet az igazgatésagabdl.

2) A Versenytanacs kotelezettségkériigh, hogy 2017. december 31-ig:

a) a kérelmeé és az altala kozvetlenll vagy kozvetve iranyitott
vallalkozasok nem vasarolhatnak Hungerit Barondiédozé és
Elelmiszeripari Zrt. részvényt;

b) ugyanazon személy a kérelndeatal iranyitott vallalkozas-csoportban
és a Hungerit Baromfifeldolgozo és Elelmiszerigati altal iranyitott

véllalkozas-csoportban nem lehet egyidisj valasztott tisztségvisel

3) Kotelezi a Versenytanacs a kéreldigzhogy az dizetes feltételek teljesitégér

haladéktalanul tajékoztassa a Gazdasagi Verserigihiva
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4)

5)

1)

2)

3)

Kotelezi a Versenytanacs a kérelgzhogy a hatarozat kézbesitédeszamitott
tizen6t napon belil fizessen meg tovabbi 8.000-:006,olcmillid) forint eljarasi dijat
a Gazdasagi Versenyhivatal 10032000-01037571. sefarasi dijbevételi szamlara.

A kérelem késedelmes benyujtasa miatt a Versengganakérelmael szemben
2.000.000.- (Ketimilli6) Ft birsagot szab ki, amit a hatarozat késttisésl szamitott
harminc napon belll koteles megfizetni a Gazdasdégisenyhivatal 10032000-

01037557. szamu birsagbevételi szamlajara.

Indokoléas

A kérelem

A kérelme®d Bacs-Tak Takarmanygyarté és Forgalmazo6 Kft. (abbiakban: Bacs-
Tak Kft.) 2007. januar 26-an részvény adasvetararest kotott a Kiskunhalasi
Baromfifeldolgoz6 Zrt. (a tovabbiakban: Kiskunhalagrt.) részvényei 50,1

szazalékdnak megvasarlasara.

A kérelmed az 1) pont szerinti tranzakciohoz - mint vallal&eak
0sszefondédasahoz — 2007. majus 15-én kelt kérem@bdisztességtelen piaci
magatartds és a versenykorlatozas tilalmarél sazdldédositott 1996. évi LVIL.
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezeténekdelkezései alapjan a Gazdasagi

Versenyhivatal engedélyét kérte.

A Gazdasagi Versenyhivatal altal elrendelt hianigsbta kérelmez— a Tpvt. 68. §
(4) bekezdés szerinti hatdfithosszabbitast kouwen — 2007. janius 25-én

teljesitette.
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Az Osszetett eljaradssa nyilvanitas

4) A Tpvt. 63. § (3) bekezdésének ac) pontja szerinesenytanacsi hatarozatot a
kérelem beérkezésdt illetve a hidnyok pétlasatdl szamitott 45 napwelll kell
meghozni, amennyiben ,az engedély a 30. § (2) sz alapjan nyilvanvaléan
nem tagadhatd meg”. Amennyiben az engedély megat&sanyilvanvalo vagy a
Tpvt. 30. 8§ (1) bekezdésén alapul, akkor a hatémbzaTpvt. 63. § (3) bekezdés b)
pontja alapjan 120 napon belil kell meghozni, mekymlkalmazésardl az eljaro
versenytanacs a kérelem beérkezéstamitott negyvenot napon belll dont (Tpwt.
63. 8§ (4) bekezdés).

5) A Tpvt. 63. 8§ (3) bekezdés ac) pontja szerinti ézgyisitett) és b) pontja szerinti
(telleskor) eljarasban elbirdlhatd 0sszefon6dasok megkildetd#sekor a
Versenytanacs — a sajat tobb éves gyakorlatat 26ikréa Gazdasagi Versenyhivatal
elndke és a Versenytanacs elndke altal a Tpvt83®) bekezdése alapjan kiadott

1/2003. szamu kozleméngli(a tovabbiakban: Kézlemény) indul ki.

6) A Kozlemény 14.ii.b. pontja kizarja az egydrstett eljaras alkalmazhatésagat, ha
van olyan, az 0Osszefonddassal érintett barmely kétlalkozas-csoportot
(vertikdlisan) 0Osszekdt érintett piac, amelyen barmelyik vallalkozas-csbpo
részesedése meghaladja a 25 szazalékot.

7) Az adott 6sszefonddas a Bacs-Tak Kft. mirdikatsa elado és a Kiskunhalasi Zrt.
mint ébkacsa felvasarld (véy kozott jon létre, tovabba a Kiskunhalasi Zrtahlt
irAnyitott vallalkozés-csoport (a tovabbiakban: Kishalasi-csoport) részesedése az
élokacsa felvasarlasbol a kérelndedtal rendelkezésre bocsatott informaciok szerint

lényegesen meghaladja a 25 szazalékot.
8) Mindezek alapjan az eljaré versenytanacs a 14z&omg végzésében a kérelem

teljeskon elbirdlasban torténelbiralasardl dontott.

Az 0sszefonddas résztvév
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A Béacs-Tak Kift.

9) Az 1992. oktOber 1-jén alakult Bacs-Tak Kft. lUzdsizei két maganszemély (Kiss
Istvan és Balogh Zoltan) tulajdonaban vannak, Kistvan ugyvezéként a

véllalkozas operativ iranyitasét is végzi.

10) A Bacs-Tak Kft. megalakulasat koven takarmanygyartassal és forgalmazassal
foglalkozott, késbb tevékenységi kore kibilt a kacsa és brojler csirke neveléssel.
Sajat nevdl telepei mellett (Un. integratorként) figgetlennedreb kistermebkkel is
egyuttmikodik.

11) A Bacs-Tak Kft. 2006. évi netté arbevétele — a Kisdkalasi-csoport tagjai részére
tortérd értékesités nélkil — 3,1 milliard forint volt. AaBs-Tak Kft. mas vallalkozas

felett iranyitasi joggal nem rendelkezik.

A Kiskunhalasi-csoport

12) A Kiskunhalasi-csoport meghataroz6 tevékenysegeaziszarnyas (kacsa és liba)

feldolgozas.

13) A Kiskunhalasi-csoport 2006. évben 15,6 milliardribnetto arbevételt ért el.

14) A Kiskunhalasi Zrt. igazgatdosaganak egyik tagja MagJozsef, aki egyben a
Hungerit Baromfifeldolgozé és Elelmiszeripari Zf& tovabbiakban: Hungerit Zrt.)

vezérigazgatoja és részvenytulajdonosa.

V.
A Hungerit Zrt.

A vallalkozas mikodése

15) A Béacs-Tak Kft. 16,87 szazalékos részvénytulajdarms$iungerit Zrt-nek, melynek
tovabbi részvénytulajdonosai: Magyar Jézsef (3828 UMEG KG ,v.a.” (25,08
%), valamint Csaladdi Négyes Kft. (21,27 %). A Cdal&légyes Kft. lzletrész
tulajdonosai Magyar Jézsef, tovabba felesége égyattmeke.
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16) A Hungerit Zrt. kozgwylése akkor hatarozatképes, ha azon a részvényesek 8
szazaléka jelen van. A koziggs dontéseit 90 szazalékos szavazati tobbséggehho
mely a részvények névertékéhez igazodik. A kélgp/hataskorébe nem tartoznak a

véllalkozas piaci magatartasat kdzvetlenil megbatakérdések.

17) A Hungerit Zrt. napi munkajat a kozgjgs altal kinevezett vezérigazgato (jelenleg:
2007. februar 5é1 szamitott oOtéves ddartamra Magyar Jozsef) iranyitja. A
vezérigazgatd hataskorébe tartozik mindazoknak adlékéknek az eldontése,
amelynek nem tartoznak a kofdgs kizardlagos hataskorébe. A vezérigazgatd

jogosult a vallalkozas altalanos képviseletére.

A vallalkozas tevékenysége

18) A Hungerit Zrt. tevékenysége kiterjed a teljes bbaftovertikumra. A baromfi vagoé-
eés darabol6o kapacitasok mellett tovabbfeldolgozé&mekkel is rendelkezik
(vorésaru Uzem, szarazaru lUzem, sonkalizem, paniliaetnek, majizem). A
vallalkozasnak két eislleges feldolgozé vonala van: az egyiken brojlekesi a
masikon  viziszarnyasok feldolgozasat veégzi. Pulkatkeihez mas

vallalkozasoktdl vasarolja a husalapanyagot.

V.

A baromfipiac jellemzéi

19) Magyarorszag a ktzép-kelet eurdpai régié meghabdvaromfihis termélorszaga.
A termelés igen ételjesen exportorientdlt: a termelt mennyiség k&kekzazaléka
kerll exportra. Az utdbbi években fokozatos@wily az import is: szlovak, lengyel

és holland aruk egyre névekmertékben kertilnek be az orszagba.

20) A baromfihis legnagyobb részét (t6bb, mint felégsake teszi ki, a fennmarado

részen kdzel azonos aranyban osztozik a pulykavizssaarnyas.

Alapanyagtermelés
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21)

22)

23)

24)

Baromfi alapanyag &é&llitassal (& baromfi keltetés, nevelés, hizlalas) az
0sszefonddassal érintett vallalkozasok kozul kiagy@ Bacs-Tak Kft. foglalkozik.
Részesedése a magyarorszagi brojler csirke érté&éldi 2,4 szazalék, a

pecsenyekacsa értékesit@giedig 39,2 szazalék.

A pecsenyekacsa kizarélag a szikes talajt kedwejelends szabadvizi igénye van,

mely feltételnek kizarélag a Dél-alfoldi tertletdbemeg.

Magyarorszagon a pecsenyekacsa esetében jelenlagyormidrészben dn.
szabadtartas van, melynek feltételei gyakorlatitigden tanyaudvaron adottak. A
pecsenyekacsa nevelési ideje 49 nap, a tevekenysgkezdése nem igényel

jelentbs mérték raforditast.

Az elterjedt tanyas gazdalkodas miatt a viszonyhagyszamu, de 6nmagaban
alacsony darabszamotéallitdé termebt jellemzien integrator vallalkozasok fogjak
0sssze. A Bacs-Tak Kft. mellett négy tovabbi jeleebb integrator vallalkozas
foglalkozik pecsenyekacsa értékesitéssel. Ezeklkdaiom 10-10 szazalék, egy

pedig 5 szazalék korlli mértékben részesedik agpgekacsa ertekesitésb

Baromfifeldolgozas

25)

26)

Baromfifeldolgozassal nagyszamu vallalkozas foglalk. A hazai termelés déht
részét a Baromfi Termék Tanacs altal regisztralvéllalkozas adja. A csirke- és
pulykafeldolgozassal foglalkozé vallalkozasok azzag egész teriletén jelen
vannak, viziszarnyas feldolgozas viszont (csakugy i tenyésztés) csak az orszag

keleti felében van.

Az 6sszefonddasban résztéexallalkozas-csoport kozil csak a Kiskunhalasi-osbp
végez baromfifeldolgozasi tevékenységet, azon ballkizarélag viziszarnyas
feldolgozast. A Kiskunhalasi-csoport, tovabba veysérsai részesedését a
viziszarnyas felvasarlasbol és a feldolgozott témekéértekesitéséb a Tablazat

foglalja 6ssze.

Tablazat
A Kiskunhalasi-csoport és versenytarsai részesedés€006. évi
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27)

28)

29)

30)

31)

32)

magyarorszadi viziszarnyas felvasarlasbol és értékésisl

Vallalkozas . Felvasarlas _ _ Ertékesités _
Liba Kacsa Egyitt Liba Kacsa Egytt
Kiskunhalasi-csoport 207 40,2 32,4 31,0 40,8 37,2
Hungerit Zrt. 41,5 45,2 43,7 23,4 46,2 38,5
Integral Kft. 17,6 3,2 8,9 24,0 2,2 9,2
Fobu Kift. 7,0 2,6 4.4 9,0 3,0 4,9
Nyirségi Szarnyas Kfi. 6,7 4,0 5,1 6,2 0,3 2,2
Meridn Oroshéza Kift. 20 2,4 2,2 49 55 5,3

A kérelmed nyilatkozata szerint a kdzeljében a viziszarnyas feldolgozasban U;
véllalkozés piacra l1épése nem valofiziahhoz legaldbb 3-4 év és jelentallami
tamogatas szikséges. Ugyanakkor varhaté a NyilSgginyas Kft. piacrol vald

kilepése, mert mar két éve felszamolasi eljaraskallene.

A feldolgozott termékek kdrében mind a négy baréajt esetében megtalalhatok a
vagott egész termeékek, a hasrészek és aprolékekegen belll a friss és fagyasztott
termékek. A pulyka és a csirke esetében ez kiegéeszl kilonbosd

haskészitmeényekkel (felvagottak, virsli, stb.).

A csirke, a pulyka, illetve a viziszarnyasok terjedemzoi eltérnek egymastal,

tovabba a viziszarnyas-hus ara lényegesen meghaadpsik két baromfihus arat.

A pulyka és a csirke feldolgozaséra alkalmas gépak alkalmasak a viziszarnyas

feldolgozasara.

VI.

Az engedélykérési kotelezettség

Az 1) pont szerinti részvényvasarlassal a BacsHiakrészesedése a Kiskunhalasi
Zrt. részvényeibl 50 szazalék folé emelkedik, ami a Tpvt. 23. § lfgkezdés b)
pontja és 23. § (2) bekezdés a) pontja alapjaralkaltasok 6sszefonddasanak

minésul.

Az Osszefonddassal érintett vallalkozas-csoportokvt. 26. § alapjan a Bacs-Tak
Kft. és a Kiskunhalasi-csoport) 2006. évi — a T@®¥. § (1) bekezdése szerint
szamitott — egyuttes nettd arbevétele meghalatiz@dtmilliard forintot, ezen belll
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mindketté az 6tszazmillié forintot, ezért a kérelem szesszefonddashoz a Tpvt.

24. § (1) bekezdése alapjan a Gazdasagi Verserighersgedélye szikséges.

A Hungerit Zrt. szerepe

33) A Versenytanacs vizsgalta azt is, hogy a Bacs-Tak iém mirdsil-e a Hungerit
Zrt. (egyik k6zos) iranyitéjanak. Erre ugyanis kgi alapot adhat az a kérilmény,
hogy a Bacs-Tak Kft-nek (csakigy mint a masik hangszvénytulajdonosnak)
gyakorlatilag vétdjoga van a Hungerit Zrt. ko#sének valamennyi dontése
tekintetében. Kovetkezik ez abbol, hogy a dontésekBO szazalékos tobbség
szukséges, mikdzben valamennyi részvénytulajdoéssesedése meghaladja a 10

széazalékot.

34) A vétdjog a Versenytanacs kialakult gyakorlata (8/2000.) szerint csak akkor
alapoz meg (k6zo6s) iranyitast, ha a vallalkozagipimagatartasat meghatarozé
dontésekre vonatkozik. A Hungerit Zrt. esetébennbao az &z6ek szerinti
dontések nem a kozghgs, hanem a vezérigazgatdé (Magyar Jozsef) haés&or
tartoznak. Magyar Jozsefnek a Hungerit Zrt. irésaban bet6ltétt meghatarozo
szerepét tovabb &siti az a korilmény, hogy a 21,27 szazalékos réytukajdonnal
rendelked Csaladi Négyes Kft. rajta kivili tagjai a Polg@trvénykoényvél szolo
1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 685.bE pontja szerinti kodzeli
hozzatartoz6inak miistilnek, ezért a Ptk. 685/B. § (3) bekezdése alapj@utajdoni
részesedéseiket egybe kell szamitani. Ily modoat $4,78 szazalékos kdzvetlen
részvénytulajdonaval egyutt Magyar Jozsef (és kdaekzatartozoi) tObbségben

vannak a Hungerit kozgjesében.

35) Minderre tekintettel a Bacs-Tak Kft. nem régill a Hungerit Zrt. (k6z6s)

irdnyitojanak.

VII.

Az 6sszefonddas vizsgalata

36) A Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan a Gazdasagieévighivatal nem tagadhatja meg
az engedély megadését, ha az 6sszefonddas nertteozadgy nem ésit meg olyan
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gazdasagi e@éfolényt, amely akadalyozza a hatékony verseny kidésat,

fennmaradasat vagy féflését az érintett piacon (Tpvt. 14. 8).

Az érintett piac

37) A Tpvt. 14.8 szerint:
(1) Az érintett piacot a megallapodas targyat alkotd és a foldrajzi terilet
figyelembevételével kell meghatarozni.
(2) A megallapodas targyat alkot6 arun tulien figyelembe kell venni az azt —
a felhasznalasi célra, az arra, a ésigre és a teljesités feltételeire tekintettel
— eésszdren helyettesft arukat (keresleti helyettesitbegg), tovabba a
kinalati helyettesithéség szempontjait.
(3) Foldrajzi tertilet az, amelyen kivil
a) a fogyasztdé nem, vagy csak szamaitev kedvedtlenebb feltételek
mellett tudja az arut beszerezni, vagy
b) az aru értékedite nem, vagy csak szamotten kedve#tlenebb
feltételek mellett tudja az arut értékesiteni.

38) Az dsszefonddassal érintett arupiacokra nézve a02@ontban foglaltak alapjan az
alabbiak allapithatok meg:

— a feldolgozott csirke és pulyka az arujelléizs az arak eltérése alapjan nem
tekintheb a viziszarnyasok keresleti helyettégihek, tovabba az elier
alapanyag és gyartoeszkdzok alapjan kinalati Helsieés sem all fenn;

— a feldolgozott liba és kacsa az azonos gyartéesikkéz az azonos foldrajzi
terlletl beszerezhét alapanyagra tekintettel legalabbis egymas kinalati
helyettesiéjének tekinthet;

— a viziszarnyasok feldolgozott termékei egymas kimahelyettesiijének
minésulnek, mert azokat a feldolgoz6 vallalkozasok eteljvalasztékban

eloallitjak.

39) A feldolgozott baromfitermékeket a nagyobb vallai&sok az orszag egész
teriletén forgalmazzak, ezért érintett foldrajziagnak ezek tekintetében
minimalisan Magyarorszag ntieil. Szintén Magyarorszag egész teriilete
tekinthed érintett foldrajzi piacnak a csirke és a pulykbvdséarlasa tekintetében.

A viziszarnyasokat kizarolag az orszag keleti ragediyésztik, ezért az tekinthiet
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érintett foldrajzi piacnak, amely azonban a pigsizesedés tekintetében nem tér el
az orszagos piactol, mert valamennyi feldolgozdalkdzas is az orszagnak a
keleti részén van.

A versenyhatéasok

40)

A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjanegyeden a nemzetkozi
versenyjogi gyakorlattal — egy 6sszefonddasnak labba hatasai lehetnek a
gazdasagi éfdlényes helyzetre és altalaban is a gazdasagwgrs.

40.1. Horizontalis hatas akkor kovetkezik be, ha wtyan érintett piac (aru és
féldrajzi piac kombinacid), amelynek azonos — agd@dodi, akar veé — oldalan
legalabb két, az 6sszefonddasban résstwélalkozas-csoport jelen van. Ekkor
az dsszefonddas miatt csokken az egymassal veese@b vallalkozasok szama,
novekszik az o6sszefonodas réveatvildé vallalkozas-csoport piaci részesedése,
mialtal egyedul vagy mas vallalkozasokkal kozOsemwdgsagi éifolényes
helyzetbe kerllhet vagy a megiégazdasagi éfolény ebsodhet.

40.2. Vertikdlis hatasrél akkor beszéliink, ha vhram érintett piac, amelyen az
egyik vallalkozas-csoport eladdkéent, a masik vitlads-csoport pedig véként
van (lehet) jelen, azaz a két vallalkozas csopoteraelési-értékesitési lanc
egymast koveét fazisaiban tevékenykedik. Ebben az esetben a kdngléw
piaci kapcsolat vallalkozdscsoporton belllivé valiEz megteremti az
erdekeltséget arra, hogy ha a vallalkozas-csopartegyik érintett piacon
eréfolényben van, akkor ezzel a masik piacon visseagkgs lehésége is nyilik
versenyt korlatozé magatartasok megvalésitasaldaypészerddéskotésil vald
indokolatlan elzarkézas, ardiszkriminacio).

40.3. A portfolié hatas az 6sszefonédas révénjtatbevallalkozas-csoport altal
gyartott (forgalmazott) aruk korénekowulésélsl adodik. Ez kulondsen akkor
jarhat karos versenyhatasokkal, ha egymast kiegegazonos vebk altal
vasarolt) aruk gyartoi (forgalmazéi) kertlnek eglalkozascsoportba. Ebben az
esetben ugyanis, ha az egyik vallalkozas csopdamely aru(k) piacan magas
piaci részesedeéssel rendelkezik, akkor az 6sszaden&ovetkeztében 61ilo
vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes lelrsengkorlatozd magatartas (pl.
arukapcsolas) érvényesitésére.

40.4. Konglomeratum hatasrél akkor beszélink, hgohehet kulon-kilon

vizsgalva egyetlen érintett piacon sem jon létrgyvaisodik meg gazdasagi
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er6folényes helyzet — dsszességében szantmteyavul a vallalkozas csoport
vagyoni, pénzugyi illetve jovedelmi helyzete, mélya gazdasagi éfolény
meghatarozo tényéiz (Tpvt. 22. § (2) bekezdés b. pont), és alapotasuk
versenyt korlatozé stratégidk (pl. piacrablé dkphhazasara.

Horizontalis hatas

41) Az 0sszefondédasban résztgewallalkozas-csoportoknak (Bacs-Tak Kft. és
Kiskunhalasi-csoport) nincs azonos tevékenysége.elipen az 6sszefliggésben
gazdasagi éfolényes helyzet létrej6ttével vagy megmidéesével nem Kkell

szamolni.

42) A Tpvt. 30. § (2) bekezdése szerintbfétényes helyzet l1étrehozasa qeddése)
ugyanakkor nemcsak egy vallalkozas-csoport egyediiinem két, vagy tobb
vallalkozas-csoportnak a Tpvt. 22. § (3) bekezdemerinti kdzos éfdlenyes
helyzetének létrehozaséradsddésére) is vonatkozik. A Versenytanacs kialakult
gyakorlata (Vj—126/2001.) szerint a kozossférény fennallasahoz azt kell
bizonyitani, hogy az egymastdl jogilag fliggetlenlalkozas-csoportokat olyan
specialis kapcsolat, érdekkotelélzif 6ssze, amely miatt azok kodzott érdemi
versenyre nem kerll sor. Mindez alapulhat kulontsdajdonosi kapcsolaton,
megéallapodason, strukturalis viszonyon és un. ph{jeztikus interdependencian.
Az oligopolisztikus interdependencian alapozododsoebiolény kialakulasanak
alapveben két feltétele van:

a) olyan tényeék, amelyek alapjan a vallalkozasok egyként valo
viselkedése varhat0: piaci transzparencia, az aroohenitasa, a piac
szerepbinek homogenitasa (pl. piaci részesedés, koltadgana), a
kapacitasok kihasznaltsaga;

b) olyan tényeék, amelyek egyébkeént lelée® teszik az oligopolium tagjai
szdméra, hogy a piacon masoktoél figgetlenil visitkesk (pl. szabadon
emelhessék araikat): magas egyittes piaci részesedéiac nehéz
megtamadhatdésaga, a kereslet alacsony arrugalnaasségi ero

hianya.

43) Az adott esetben a kozosi&iényes helyzet 1étrejotte @Eddése) azon alapulhat,

hogy az 0Osszefonddas kapcsolatot teremt két magyag viziszarnyas
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feldolgoz6 vallalkozas (a Kiskunhalasi Zrt. és anderit Zrt) kozott. A
Kiskunhalasi Zrt. felett az 6sszefonddas révényitast szeré Bacs-Tak Kft-t
ugyanis tulajdonosi és személyi kapcsola@ifa Hungerit Zrt-hez (kisebbségi
részvényese, egyik Uzletrész tulajdonosa felidpyebttsagi tagja). Szintén a kdzos
er6folény irAnyaba mutat az, hogy Hungerit Zrt. tutajds vezérigazgatodja
(Magyar Jozsef) igazgatdsagi tag az 6sszefonddés @ Bacs-Tak Kft. iranyitasa
ala kerub Kiskunhalasi Zrt-ben. Az a kérilmény, hogy egylai&bzas képviséle
jelen van versenytarsa doéntéshozé testiletébenkdmayitheti a két vallalkozas
kozo6tti magatartas-koordinacio kialakulasat, egreonylag jeleritsebb kisebbségi
tulajdonosi részesedés pedig érdekeltté tehetillalk@zast a versenytars piaci

sikerében, ami szintén a koordinacié irAanyaba mutat

44) Az elozéek szerinti tulajdonosi és személyi kapcsolat jétre tovabb efsiti
azoknak a kortlmeényeknek a hatasat, amelyek mellkérelmezett 6sszefondédas
hianyadban sem lenne kizarhatdo az oligopolisztikaterdependencian alapulo
kozds ebfolény megléte, igy kilbndsen:

— a Hungerit Zrt. és a Kiskunhalasi Zrt. egyittesangiéan magas (80
szazalékot megkozedit és kiegyenlitett részesedése a viziszarnyassiatias
€s értékesités piacain;

— az érzékelhétsulyu versenytarsak hianya és a piac nehéz medt@atisaga;

— avaséarolt és a forgalmazott aruk alapeathomogén jellege.

45) Mindezek alapjan a Versenytanacs allaspontja szarkérelmezett 6sszefonddas
megvalosulasa esetén a Kiskunhalasi-csoportt@ il Bacs-Tak Kift. (a
tovabbiakban egyltt: Bacs-Tak-csoport) és a Huhgén. kozos effolényes
helyzetbe kerlilne a viziszarnyas felvaséarlas @olfgbz4as piacan, mire tekintettel

az 6sszefonddas nem engedélyazhet
Vertikalis hatés
46) Az Osszefonddas vertikélis hatassal is jar, meBaas-Tak Kft. viziszarnyas

eloallatokat is eértekesit, amelyek meghatarozo jékEdi alapanyagai az

irAnyitasa ala keré@lKiskunhalasi-csoportnak.
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47) A Bacs-Tak Kft. 40 szazalékot megkozélirészesedése a pecsenyekacsa
eloallatokbol ugyan jelelds, azonban a Versenytanacs allaspontja szerint —
figyelemmel a pecsenyekacsat teny&sarsenytarsakra, és a viszonylag kdnny
piacra |épésre a tenyésztés terlletén — nem vailgsttiet, hogy a Bacs-Tak-
csoport viziszarnyas feldolgozé versenytarsai rdndnak versenyképes maédon

pecsenyekacsa alapanyaghoz jutni.

48) Masoldalrdl viszont a Bacs-Tak-csoport és a Humgéri. kozos effolényes
helyzetének az 6sszefonddas kovetkeztében megl@ltifiejotte (ebsddése) a
viziszarnyas @allatok felvasarlasanak piacan leisgiget teremthet a Bacs-Tak
Kft. versenytarsai piaci helyzetének nehezitésére.

Egyéb versenyhatasok

49) Az osszefondédasnak nem valéswithebk karos portfolid- vagy konglomeratum

hatésai.

Feltételek ebirasa

50) A Tpvt. 30. § (3) bekezdése szerint az dsszefonddéss versenyhatasainak
mérséklése érdekében a Gazdasagi Versenyhivat@atobatidban éketes vagy

utolagos feltételt, illetve kotelezettségeket intlét

51) Az elszéekben részletesen kifejtettek szerint az 6sszefmédannak megtiltasara
alapot adé — karos versenyhatasai a Bacs-Tak-dsépas Hungerit Zrt. kozotti
tulajdonosi és személyi kapcsolatbdl fakadnak. N&irhatd ki ugyan, hogy a
Hungerit Zrt. és a Kiskunhalasi Zrt. jelenleg isz&8 eéfdlényben van. Ez
azonban dot részben az 0Osszefonodastdl fluggetlen kordimény, ngm is
tekinthet az dsszefondédasbol adodo — feltételek vagy katkimek dirasaval
kikiiszobo6lhet — versenyprobléméanak. Ezért a Versenytanacs éliig iheg (és a
Tpvt. 73. 8§ szerinti éketes allaspontjaban jelezte), hogy amennyibencs-Bak
Kft. és a Hungerit Zrt. kdz6tti tulajdonosi és sa&dynkapcsolat megsnik, akkor
az 6sszefonddas megtiltdsara alapot add versengpratorvosléasra kerdl.
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52) Az el6z6ek ismeretében a Bacs-Tak Kft. igy nyilatkozotgyo
— az 6sszefonodas engedélyezéséngdetts feltételeként elfogadja, hogy
- Uzletrész-tulajdonosa Balogh Zoltdn lemond a Hubhgedrt.
fellgyebbizottsagaban betoltott tagsagardl; valamint
- a Kiskunhalasi Zrt. kozgyése visszahivia Magyar Jbézsefet az
igazgatosaghbol.
— 10 éves idtartamra kotelezettséget vallal arra nézve, hogy
- sem 6 sem az altala kozvetlenual vagy kozvetve irdnyitott
véallalkozdsok nem vasérolnak Hungerit Zrt. részvény
- ugyanazon személy az A&ltala iranyitott vallalkoz&dlalkozas-
csoportban és a Hungerit Baromfifeldolgozé és Hieteripari Zrt.
altal irdnyitott vallalkozas-csoportban nem lesyidgjiileg valasztott
tisztségvisdi.

53) A Versenytanacs ugy itélte meg, hogy az 52) pontbglaltak teljestilése esetén
nem kell szdmolni a 45) és 48) pont szerinti — iittégta alapot adé — karos
versenyhatasokkal. Megjegyzi a Versenytanacs, hagpacs-Tak Kft-nek a
Hungerit Zrt-ben megléy jelenlegi részesedését — tekintettel a Hungerit Zr
jelenlegi iranyitasi strukturajara is — nem tekitgeolyan meérinek, ami a 43)
pontban foglaltak szerinti aggalyokat vetne felérezlégségesnek itélte annak
biztositasat, hogy a részesedés mértéke ne ndeeked;

A dontés

54) Az elozéekben részletesen kifejtettekre tekintettel a feysnécs a Tpvt. 77.8 (1)
bekezdés a) pontja szerinti hatarozatdban a BdacdManek a Kiskunhalasi Zrt.
feletti iranyitasszerzéseét a Tpvt. 30.8 (2) ésl@ezdese alapjan a rendelkez

részben foglaltak szerint engedélyezte.

VIII.

Az elozetes feltétel teljesiilésének ellérzése

55) A Tpvt. 30. 8§ (4) bekezdése alapjan az engedébetds feltételhez kdtése esetén
az engedély a feltétel teljestlésével vélik hatsdgo igy az éketes feltétel
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56)

57)

58)

59)

60)

teljesilése a Tpvt. 29. § alapjan az 1) pont stiesrerddés létrejottének is

feltétele.

A Tpvt. 76. 8§ (1) bekezdés b) pontja szerint a gddé utdvizsgalatot tart a
hatarozatban foglalt &etes feltétel teljesitésének ebberése érdekében. A Tpvt.
76. 8 (4) bekezdés b) pontja alapjan az eljaroevstanacs a vizsgalo jelentése

alapjan végzeéssel megallapitja, hogy ézetes feltétel teljesult-e.

Az utévizsgalatra legkébb azt koveien kell sor kerliljon, hogy a Bacs-Tak Kft. a

rendelked részben foglaltak szerinti tajékoztatasi kotelszgtenek eleget tett.

IX.

A kotelezettséqgek teljesitésének ellérrése

A Tpvt. 32. § (1) bekezdés b) pontja szerint a @aadi Versenyhivatal a 30. §
alapjan hozott hatarozatét visszavonja, ha a kigtleallalkozds nem teljesitette a
hatarozatban é&irt valamely kotelezettségét, illetve a (2) bekezddlapjan

modosithatja, ha a mulasztas neki fel nem rohata wézethét vissza.

A Tpvt. 76. 8§ (1) bekezdés c) pontja szerint a gd#§ utdvizsgalatot tart a
hatarozatban foglalt kdtelezettség teljesitésétehéezése érdekében. A Tpvt. 76.
8§ (4) bekezdés c) pontja alapjan az eljaro versexdys a vizsgalo jelentése alapjan
a kotelezettség teljesitése esetén az utdvizsyatagszinteti, nemteljesités esetén

visszavonja, illetve megvaltoztatja, ha a koteleszegt teljesitése nem indokolt.

A Tpvt. ebzéek szerinti rendelkezései nem zarjak ki, hogy egngenyfelligyeleti
eljarashoz tobb utovizsgélat is kapcsolodjott az kifejezetten szikséges a
vallalkozas szamara hosszabléspakra nézve meghatarozott magatartast (vagy
magatartastol valo tartdzkodastpied kotelezettségek esetében

—  egyrészt a kotelezettség betartasanak folyamdtwrgedése;

—  masrészt kdtelezettség tovabbi teljesitése indedkg#inak vizsgalata

érdekében.
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61) Az elézéekre tekintettel a Versenytanacs az adott esetbétrévénkénti
utovizsgalatot tart célszamek. Ezen tulmefen utdvizsgalatot indokolt tartani
akkor is, ha

— a piac szerepl a kotelezettségek megszegését jelzik a Gazdasagi
Versenyhivatal felé vagy az mas modon a Gazdasagseviyhivatal
tudomasara jut; illetve

— a Bacs-Tak Kft. a piaci viszonyok valtozasara tioava kéri a

kotelezettség modositasat vagy megszintetését.

X.
Birsag

62) A Tpvt. 78. 8§ (1) bekezdése szerint birsag szabkia#izzal szemben, aki a Tpvt.
rendelkezéseit megsérti, melynek 0sszegét a (2¢zZoels szerint az eset 6sszes
kordlményeire tekintettel kell meghatarozni. A Tpv®. § alapjan a 24. § szerinti

engedély elmulasztdsa esetén a birsag 6sszeghdelyfeapi 6tvenezer forint.

63) A Versenytanacs gyakorlata szerint a Tpvt. 67.)%€kezdése alapjan a késedelem
idétartama: a benyujtasi hatasieés a kérelem benyudjtasanakpontja kozott eltelt
napok szama. Az adott esetben a kérelem benyugti@déatarideje — a Tpvt. 28. §
(2) bekezdése alapjan a sz@hzs megkotéset koveharmincadik nap, vagyis 2007.
februar 25. — és a kérelem benyujtasa (2007. ni&gyskozott 78 nap telt el. Ezért a
kiszabhato birsag legfeljebb harommilliékilencszeeforint. E hataron belll a
Versenytanacs keimillio forintban hatarozta meg a birsag 6sszegétkélve, hogy

a vallalkozas, ha késve is, de benyujtotta kérelmét

XI.
Eljarasi dij

64) A Versenytanacs hatarozatat a Il. részben kifegetilapjan a Tpvt. 63. § (3)
bekezdés b) pontja szerinti teljesk@ljarasban hozta meg, ezért a Tpvt. 62. § (1)
bekezdése alapjan tovabbi nyolcmillié forint elgirdij megfizetésére kotelezte a

kérelmest.
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XII.

Eljarasi kérdések

65) Az uUgyfelek nem kérték targyalas tartasat, ezévieesenytanacs hatarozatat — a
Tpvt. 74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval —adgyn kivil hozta meg.

66) Az lgyfeleket megilldgt jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésaéapul.

Budapest, 2007. oktéber 9.
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