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BETEKINTHETO!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljard versenytandcsa a Bogsch & Tarsai Ugyvédi Iroda (eljaro
igyvédek: dr. G. Gy. és dr. J. G.; 1126 Budapest, Kiralyhagoé tér 8-9.) altal képviselt DS Smith
Packaging Hungary Csomagoléanyag Gyarté és Forgalmazo Korlatolt Felelosségii
Tarsasag (1031 Budapest, Zahony u. 7.) kérelmezd Osszefonddas engedélyezése iranti
kérelemére indult versenyfeliigyeleti eljarasban, amelyben tovabbi ligyfélként részt vett a Kozma
Karoly tigyvezeté altal képviselt BRANALDI Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt
Felelosségii Tarsasag (1222 Budapest, Haros u. 7.), meghozta az alabbi

végzést.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljard versenytandcsa az eljarast megsziinteti.

A Gazdasagi Versenyhivatal a jelen eljaréas soran a kérelmez0 altal lerott igazgatasi szolgaltatasi
dijat a jelen dontés kozlésétdl szamitott nyolc napon beliil visszatériti.

A végzéssel szemben a kozléstdl szamitott nyolc napon beliil a Versenytanadcsnal benyujtott,
vagy ajanlott kiildeményként postdra adott jogorvoslati kérelemmel lehet €lni. A Fdvarosi
Kozigazgatasi ¢s Munkaiigyi Birdsag a kérelmet nem peres eljarasban biralja feliil, amely soran
kizardlag okirati bizonyitasnak van helye, a birdsdg azonban a sziikségeshez képest a feleket
meghallgathatja.

Indokolas
1.

A kérelmezett tranzakcio és annak résztvevoi

1) A papiralapti csomagoloanyagok gyartasaval foglalkoz6 BRANALDI Kereskedelmi és
Szolgaltatd Kft. (a tovabbiakban: Branaldi) a [...] tekintettel 2014. marciusban stratégiai
egylttmiikodésre irdnyulod targyalasokat kezdett a papiralapti csomagoloanyagok gyartasaval
szintén foglalkozé6 DS Smith Packaging Hungary Csomagoléanyag Gyartdé és Forgalmazé
Kft.-vel (a tovabbiakban: DS). Az egyiittmiikodés tartalma, [...]."

2) [...] afelek [...] kotottek egymassal, amely értelmében [...].

3) [...] azonban szdbeli megallapodas jott 1étre a Branaldi és a DS kozott, a [...] Branaldi altal
bérelt, 1222 Budapest Haros utca 7. (hrsz.:232016/3) alatt 1év6 iizemcsarnok, valamint az
azon 1év6, a Branaldi tulajdondban 1év0 eszk6zok — gépek €s berendezések, valamint a

" A [...] szimbélummal jelSlt részek iizleti titkot képeznek

' Vij/114-6/2014.
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4)

5)

6)

7)

8)

Branaldinak a tevékenység végzéséhez sziikséges szellemi tulajdonjogai (gyartasi és
tervezési know-how, tervrajzok) — hasznalatdra (tovabbiakban egyiitt: Uzemegység).
Egyidejiileg a DS hatarozatlan idejli munkaszerzédések megkotésével atvette a Branalditol
annak az Uzemegységben foglalkoztatott 14 munkavallalojat (SAP koordinétor, értékesitési
koordinator, designer, termelésvezetd, gépkezeld, key account manager). A DS ezt kdvetden
a fenti helyszint, mint telephelyét a Cégbirdsignal bejegyeztette. Az Uzemegység
megszerzése nem jart egyiitt automatikusan a Branaldi vevdinek (iigyfeleinek) DS altal
torténd atvételével, a papir alapu csomagoloanyagok esetében ugyanis az egyedi
megrendelések (esetenként tenderek) a jellemzok, az ismételt rendelés ritka®.

[...] a Branaldi és a DS az tizemcsarnokra nézve Albérleti Szerz6dést kotottek egymassal® az
3) pont szerinti szobeli megallapodasukkal azonos tartalommal. Az Albérleti Szerzdés [...]
terjedd, hatarozott idOtartamra szol, de 5 honapos rendes felmondéassal barmelyik fél
megszintetheti. Az Albérleti Szerz6dés 3. pontja szerint a szerz6dés automatikusan
megszinik, amennyiben a Branaldi €s a bérbeadd, tolik fiiggetlen harmadik vallalkozas (a
Ginaca Kft.) kozotti Bérleti Szerz6dés megsziinik. A Ginaca Kft. és a Branaldi kozti Bérleti
Szerzddés rendkiviili felmondassal sziintethetdé meg. A rendkiviili felmondas okait a bérleti
szerz6dés 3.4.1. és 3.4.2. pontjai szabalyozzdk, de a szerz8dés rogziti, hogy rendkiviili
felmondasra nemcsak az ezen pontokban felsorolt esetek adhatnak okot. A Bérleti Szerzddés
azt is szabdlyozza, hogy ha valamelyik fél indokolatlanul nem a szerzddésben rogzitett
rendkiviili felmondas szabdlyai szerint sziinteti meg a bérleti szerzddést, akkor a masik fél
kotbért koteles fizetni.

[...] a felek Gépbérleti Szerzédést kotottek egymassal a Branaldi tulajdondban 1évo, 3)
pontban emlitett eszk6zok tekintetében is. A Gépbérleti Szerzddés tartalma azonos az [...]
megallapodasukkal. A szerz6dés [...] terjedd, hatarozott idOtartamra szol, de 5 honapos
rendes felmondassal barmelyik fél megsziintetheti. A Gépbérleti Szerzddés a telephelyre
vonatkozo Albérleti Szerz6dés megsziinése esetén automatikusan megsziinik.’

A Branaldi ¢és a DS az 0Osszefonddas iranti engedélykérelemben irtak szerint az iizleti
kapcsolatot jovoben is kereskedelmi alapokon kivanja folytatni, nincs tervbe véve
osszeolvadas, beolvadds vagy iranyitis megszerzése.” A DS motivaciéjat [...], mig a
Branaldi motivaciojat [...]jelenti.

A DS a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2014. november 28-an benyujtott kérelmében a
tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozés tilalmarol szolo 1996. évi LVII
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan az 2)-5) pontban
hivatkozott tranzakcio engedélyezését kérte.

A Kkérelmezett tranzakci6 a vallalkozadsok kozotti Osszefonodasok ellendrzésérdl szolod
139/2004/EK tanacsi rendelet alapjan — a kérelmezdk nyilatkozata szerint — nem bejelentés-
koteles. Az Osszefonddas engedélyezésére Magyarorszagon kivill mas orszag
versenyhatdsaga eltt nem indult eljaras.

2 Vj/114-10/2014.

* Vj/114/2014., K/4. melléklet.
* Vi/114/2014. K/5. melléklet
3 Vj/114-/2014.
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II.

Az engedélvkérési kotelezettséo

9) A Tpvt. 23. § (1) bekezdés a) pontja értelmében vallalkozasok dsszefonddasa jon létre, ha
egy vallalkozas része a vallalkozastol fiiggetlen masik vallalkozas részévé valik. A Tpvt. 23.
§ (5) bekezdése szerint vallalkozasrésznek mindsiilnek az olyan eszkdzok vagy jogok —
ideértve a vallalkozas tligyfél allomanyat is — amelyeknek megszerzése elégséges a piaci
tevékenység végzéséhez.

10) Az Uzemegység bérbevételét kovetden a DS egyértelmiien alkalmassa valt az Uzemegység
révén az addig a Branaldi altal folytatott piaci tevékenység (papiralapu csomagoldéanyagok
gyartasa ¢és értékesitése) végzésére, amit eldsegitett, hogy egyidejileg atvette az
Uzemegységben foglalkoztatott munkavallalokat. Ezért az Uzemegység a Tpvt. 23.§ (5)
bekezdés szerinti vallalkozasrésznek mindsiil. Az Uzemegység vallalkozasrésznek
mindsiilését nem kérddjelezi meg az, hogy annak megszerzése nem jar automatikusan egyiitt
a Branaldi tligyfeleinek DS altali megszerzésével, azonban annak célja, hogy a Branaldi a
[...] a DS kdzremitkodésével — az [...] elkeriilve — szolgalja ki. A Versenytanacs gyakorlata®
szerint ugyanis ,, ...elegendo azt belatni, hogy az dtadasra keriilo eszkozok vagy
jogok...alkalmasak lehetnek a piaci tevékenység végzésére”, adott esetben az
Uzemegységben gyarthatd termékek értékesitésére. A Tpvt. 23. § (5) bekezdésének ,, ideértve
a vallalkozas tvigyfélallomanyat is” fordulata tehat nem azt jelenti, hogy a vallalkozasrésznek
sziikségszerien eleme az ligyfelek megszerzése, hanem azt, hogy specidlis esetben az
iigyfélallomany &nmagiban is alkothat véllalkozasrészt. Bar az Uzemegység
vallalkozasrésznek mindsiil, a Versenytanacs kialakult gyakorlata szerint a vallalkozasrész
atvétele akkor mindsiil 6sszefonddasnak, ha az az iranyitas tartds megvaltozasat vonja maga
utan, mert az Osszefonddéasok ellendrzésének célja a piaci struktirara gyakorolt tartds
valtozasok nyomon kovetése.” Jelen esetben az Uzemegység bérbevétele hatarozott idSre
([...]) sz6l, ezért az eljaré versenytandcsnak értékelnie kellett, hogy a fenti 3 év 1 honapos
idotartam — a tranzakci6 Osszes koriilményét figyelembe véve - tartos, strukturalis
valtozasnak mindsiil-e. A Versenytanacs a Vj-30/2011. szdmu hatarozata 16. pontjdban az
Eurdpai Bizottsag vonatkozo gyakorlatara® is hivatkozva rogzitette, hogy ,.a 3 évnél révidebb
szerzodések az irdnyitasi viszonyok tartossaga szempontjabol nem tekinthetok elegendo
hosszusagunak.”

11) A jelen esetben az Uzemegységet a DS hdrom évet minimalisan meghalad6 id6tartamra bérli
(versenyjogi szempontbdl az Uzemegységnek a DS 4ltali tényleges hasznilatdnak van
elsddlegesen jelentdsége, és nem annak, hogy a felek erre vonatkozd megallapodasukat
mikor foglaltdk frasba). Az eljar6 versenytanics allaspontja szerint azonban a fent
hivatkozott dontésbdl nem kovetkezik az, hogy a harom évet meghalad6 idétava bérleti
szerzOdésekkel torténd  vallalkozasrész  atadasok  automatikusan  Osszefondddsnak
mindsiilnének. Az 6sszefonddasként torténd mindsitéshez — kiilondsen akkor, mint a jelen
esetben, amikor a bérlet idétartama csak minimalis mértékben haladja meg a harom évet —,
sziikséges az ligylet egyéb koriilményeinek értékelése is. Minthogy a tartds strukturalis
valtozds az Osszefonodast létrehozd felek akarategyezsége révén kovetkezik be, ezért a
strukturdlis valtozas tartossaganak a megitéléshez az azt 1étrehozo felek akarategyezségét
befolyasolo jogi és gazdasagi koriilményeket, a felek a szdndékat és a mogotte meghiuzodo
okokat is meg kell vizsgalni. Emiatt is a tartossag nem feltétleniil formalis (egy bizonyos

% Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentdségii dontései 2013., 23.28.
7 Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentdségii dontései 2013., 23.23., 23.24., 23.33.
¥ M.3858 Lehman Brothers/SCG/Starwood/Le Meridien
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idéponthoz kot6dd), hanem tartalmi kérdés. Az adott esetben az eljaré versenytandcs ugy
itélte meg, hogy a tranzakci® nem mindsithetd tartds strukturdlis valtozasként (és igy
Osszefonddaskeént sem) az alabbi indokok alapjan:

a) A felek szerint egyiittmiikddésiik célja kezdetben az volt, hogy [...]. Ennek oka a [...]
volt. A Branaldi motivaciojat a felek kozti egyiittmiikodésre a [...] jelenti. Az
Osszefonodas iranti engedélykérelemben irtak szerint is az egyiittmikodésiiket a
tovabbiakban is kereskedelmi alapokon kivanjdk folytatni, nincs tervbe véve
0sszeolvadas, beolvadas vagy iranyitds megszerzése.

b) Az id6tartam tartosnak mindsitését jelentds mértékben befolydsolja az a tény, az
iizemegység vonatkozasaban az alapul szolgalé Bérleti Szerzdés (amely a Branaldi és
a Ginaca Kft. kozott van hatdlyban) megsziinése esetében az Albérleti Szerzddés
automatikusan megszilinik, a Gépbérleti Szerzddeés 4.4. pontja alapjan pedig az Albérleti
Szerz6dés megsziinése esetén a Gépbérleti Szerzddés is automatikusan megszinik.
Vagyis a szerzddések hatdlya gyakorlatilag barmikor (domind-szeriien) megsziinhet egy
a jelen tranzakcio szempontjabodl kiilsé szerepld, a Ginaca Kft. (az ingatlan tulajdonosa)
dontése alapjan (€s igy az sem zarhato ki, hogy 3 évnél joval rovidebb ideig lesz
hatalyban a szerz6dés emiatt). A Ginaca Kft.-vel kotott Bérleti Szerzodés raadasul
kifejezetten rogziti, hogy a szerz6dés felmonddsira nemcsak kifejezetten a bérleti
szerzOdésben tételesen felsorolt esetekben van lehetdség, illetve a bérleti szerzddés
indokolatlan felmondasa is csupan kotbér-igényt keletkeztet. Igy tehat a jelen esetben az
albérleti jelleg miatt egy a tranzakcid szempontjabol kiilsé szerepld keriil quasi dontési
helyzetbe a jogviszony tartdssaga vonatkozasaban.

c) A tartdssag szempontjabol az is relevans, hogy az Albérleti Szerzddés ¢s a Gépbérleti
Szerz6dés nem tal hossz, 5 hoénapos rendes felmondédssal barmelyik fél altal
felmondhato.

Osszességében tehat az eljard versenytanics szerint a tranzakcidé nem mindsithetd tartds
strukturalis valtozasként és igy 0sszefonodasként sem.

12) Mindezek alapjan az eljard versenytanacs az eljarast megsziintette, figyelemmel a Tpvt.
60/A. § (1) bekezdés a) pontjara, mely szerint az eljard versenytandcs a kozigazgatasi
hatosagi eljards €s szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: Ket.) 30. § g) pontja szerinti okbol az eljaras Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja
szerinti megsziintetésérdl dont abban az esetben, ha a kérelmezett tranzakci6 a Tpvt. 23. §
szerint nem mindsiil 6sszefonddasnak.

13) Az eljard versenytanacs nem végzi el annak értékelését, hogy a felek kozott létrejott
megallapodas a Tpvt. IV. fejezetében foglalt szabalyoknak megfelel-e. Azt a jovOben az
érintett vallalkozasoknak sajat maguknak kell eldonteniiik.

I11.

Eljarasi kérdések

14) A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-an alapul.
E rendelkezések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal jar el versenyfeliigyeleti eljarasban
a Tpvt. rendelkezéseinek megsértése esetén - a 86. § (1) bekezdése alapjan a birdsag
hataskorébe tartozd ligyek kivételével -, tovabba azokban a hatosagi iigyekben, amelyek
tekintetében torvény az eljarast a hataskorébe utalja; illetékessége pedig az orszadg egész
teriiletére kiterjed.
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15) A kérelmezd a Tpvt. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerinti igazgatasi szolgaltatasi dijat
eldzetesen lerotta. A Tpvt. 62/A. § (5) bekezdése értelmében az igazgatési szolgaltatasi dijra
megfelelden kell alkalmazni az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban:
Itv.) 28. § (2) bekezdésének b) pontjat, azzal, hogy az eljarasnak a Ket. 31. § (1)
bekezdésének a) pontja alapjan a Ket. 30. § a) és b) pontjaban meghatarozott okbol torténd
megszilintetése esetén is fennall az igazgatési szolgaltatasi dij megfizetésének kotelezettsége.
Az Itv. 80. § (1) bekezdésének k) pontja szerint a megfizetett illeték visszatéritésének van
helye, ha a hatdsag a kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil utasitja el, vagy ha az eljaras
megszlintetésének oka, hogy a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak lett volna
helye. Jelen eljarast az eljar6 versenytanacs a Tpvt. 60/A. § (1) bekezdés a) pontja
értelmében a Ket. 31. (1) bekezdésének a) pontjara figyelemmel a Ket. 30. § g) pontjaban
meghatarozott okbol sziintette meg, ezért a Tpvt. 62/A. § (5) bekezdésében meghatéarozott, az
igazgatasi szolgaltatdsi dij megfizetésének kotelezettségére vonatkozo kivételes
megsziintetési okok a jelen eljarasban nem allnak fenn [az eljardsnak a Ket. 30. § a) és b)
pontja szerinti okbdl torténd megsziintetése], ezért a kérelmezdk részére a Gazdasagi
Versenyhivatal az igazgatasi szolgaltatasi dijat a Tpvt. 62/A. § (4) bekezdése ¢és az Itv. 80. §
(1) bekezdésének k) pontja alapjan visszatériti.

16) Az eljarast befejez0 dontést a jelen esetben a Tpvt. 63. § (2) bekezdés d) pontja alapjan 30
napon beliil kell meghozni. Az iigyintézési hataridé kezdd napja a Tpvt. 63. § (2)
bekezdésének b) pontja és a Ket. 65. § (1) bekezdése alapjan a kérelem beérkezését kovetd
nap, azaz 2014. november 29. Ennek megfelelden — figyelemmel a Ket. 33. § (3)
bekezdésének c) pontjara, melynek értelmében a hidnypotlas kiadasatol és a tényallas
tisztazasahoz sziikséges adatok kozlésétdl az annak teljesitéséig eltelt id6 (a jelen eljarasban:
57 nap) nem szamit bele — az ligyintézési hataridé 2015. februdr 23. napjan jar le.

17) A Tpvt. 44. § 2012. februar 1-jétdl hatalyos szovege a versenyfeliigyeleti eljaras tekintetében
sem zarja ki a Ket. 72. § (4) bekezdésének alkalmazhatosagat. A hivatkozott jogszabalyhely
a) pontja értelmében indokolast és jogorvoslatrol vald téjékoztatist nem tartalmazéd
egyszerisitett dontés hozhato, ha a hatosadg a kérelemnek teljes egészében helyt ad, és az
igyben nincs ellenérdekii ligyfél, vagy a dontés az ellenérdekii iigyfél jogat vagy jogos
érdekét nem érinti. Az eljard versenytanacs a jelen eljarasban az eljaras megsziintetésére
tekintettel nem latott lehetdséget az egyszeriisitett dontés meghozatalara [lasd a Gazdasagi
Versenyhivatal elndokének ¢és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elnokének 3/2014.
szamu kozleménye 8. pont].

18) Az tigyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. és a Ket. alabbi rendelkezésein alapul:
- a Tpvt. 82. § (2) bekezdése alapjan az eljard versenytanacs végzésével szemben

fellebbezésnek nincs helye, az ellen azonban ugyanezen torvényhely (1) bekezdése
szerint jogorvoslatnak van helye, ha azt a Ket. vagy a Tpvt. megengedi;

- aKet 109. § (1a) bekezdése értelmében a végzés birdsagi feliilvizsgalatanak van helye, ha
a Ket. alapjan a végzés onallo fellebbezéssel tamadhato, €s torvény (adott esetben: a
Tpvt.) az ligyben kizarja a fellebbezést;
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- a Ket. 98. § (3) bekezdés c) pontja alapjan 6nallo fellebbezésnek van helye az eljarast
megsziintetd végzeés ellen.

Budapest, 2015. februar 18.

dr. Miks Anna s.k.

eléado versenytanacstag

dr. T6th Andrés s.k. dr. Ruszthiné dr. Juhasz Dorina s.k.
a Versenytanacs elnoke versenytanacstag

versenytanacstagként eljarva
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