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A Gazdasagi Versenyhivatal eljaré versenytanacsa az Oppenheim Ugyvédi Iroda (eljard iigyvéd: dr.
F. G.; 1053 Budapest, Karolyi utca 12.) altal képviselt Agrarintegrator Kft. (1123 Budapest,
Alkotés utca 53.), Agrarspektrum Kft. (1123 Budapest, Alkotas utca 53.) és Agrochain Kft. (1123
Budapest, Alkotas utca 53.) kérelmezdknek Osszefonddas engedélyezése iranti kérelemére indult
versenyfeliigyeleti eljarasban, amelyben tovabbi iigyfélként részt vett a szintén az Oppenheim
Ugyvédi Iroda altal képviselt KITE Mezégazdasagi Szolgaltaté és Kereskedelmi Zrt. (4181
Nadudvar, Bem Jozsef utca 1.) és KITE Kukorica és Iparinévény Termelési és Egyiittmiikodés
Kft. (4181 Nadudvar, Bem J6zsef utca 1.) meghozta az alabbi

hatarozatot

Az eljar6 versenytanacs engedélyezi, hogy az Agrarintegrator Kft., az Agrarspektrum Kft. és az
Agrochain Kft. k6zos kozvetett iranyitast szerezzen a KITE MezOgazdasagi Szolgaltatd és
Kereskedelmi Zrt. felett.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tigyfelek a kézbesitéstol szamitott harminc napon beliil kérhetik a
Versenytanacsnal benyujtott, vagy ajanlott kiildeményként postara adott keresettel. A Févarosi
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének
kérelmére azonban targyalast tart, mely kérelmet az ligyfél a keresetlevelében terjesztheti eld.

Indokolas

I.
A kérelmezett 6sszefonodas

1) A 2015. junius 30. napjan kotott részvény-atruhazasi és iizletrész adasvételi szerzédésekkel
az Agrérintegrator Kft., az Agrarspektrum Kft. és az Agrochain Kft. (a tovabbiakban egyiitt:
kérelmezok) 1/3-1/3-1/3 megoszlasban Guba Sandortél megvasaroltadk a KITE
Mezbgazdasagi és Szolgaltatd Zrt. (a tovabbiakban: KITE Zrt.) részvényei 21,08 sz4zalékat,
valamint a KITE Kukorica és Iparindvény Termelési és Egyiittmikodési Kft. (a
tovabbiakban: KITE Kft.) 0sszes iizletrészét és ezaltal kdzvetve a KITE Zrt. részvényeinek
tovabbi 29%-4at.

2) A kérelmezOk a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2015. jalius 28-4n benyujtott kérelmiikben a
tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarél szolo 1996. évi LVIL
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan az 1) pontban
hivatkozott tranzakciénak — mint vallalkozadsok Osszefonodasanak — az engedélyezését
kérték.

3) A kérelmezett Gsszefonddas a vallalkozasok kozotti Osszefonddasok ellendrzésérdl szolod
139/2004/EK tanacsi rendelet alapjan — a felek nyilatkozata szerint - nem bejelentés koteles.
Az 6sszefonodas engedélyezésére Magyarorszagon kiviil més orszag versenyhatdsaga eldtt
nem indult eljaras.
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4)

Az eljard versenytanacs 2015. szeptember 14-i keltezésti, Vj/77-51/2015. szamu végzésével a
Tpvt. 72. § (3) bekezdésének alkalmazasarol dontott.

1I.
Az osszefonodas résztvevoi

A KITE-csoport és a KITE Kft.

S)

6)

7)

8)

A KITE Zrt. és az éltala iranyitott vallalkozasok alkotta vallalkozascsoport (a tovabbiakban:
KITE-csoport) meghataroz6 tevékenysége a mezdgazdasagi input-csoportok (vetOmag,
névényvédd szer, mitragya, valamint gépek ¢és alkatrészek) kereskedelme, tovabba a
szant6foldi novények (termények) kereskedelme. Emellett a KITE-csoport az 6nt6z6
technikak széles skaldjat kinalja, tovabba foglalkozik kertészeti tevékenységhez sziikséges
specialis beruhazasi eszkdzok értékesitésével és palantaneveléssel.

A KITE Zrt. kozgyiilése a vallalkozas piaci magatartasat meghataroz6 minden lényeges
kérdésben egyszerii tobbséggel hatdroz, és szintén egyszerli tobbséggel valasztja meg az
igazgatosag tagjait.

A KITE-csoport a 2014. évben — a csoporton beliili forgalom nélkiil - 15 milliard forintot
meghaladod nett6 arbevételt ért el.

A KITE Zrt. részvényeinek 29 szazaléka a KITE Kft. tulajdonaban van. A KITE Kft. piaci
tevékenységet nem végez, a 2014. évben nettd arbevételt nem ért el.

A Csanyi-csoport

9

A kérelmezdk mindegyike a Csanyi Sandor altal iranyitott vallalkozascsoport (a
tovabbiakban: Csanyi-csoport) tagja. A Csanyi-csoport agraripari ¢és ¢élelmiszeripari
tevékenységet végez, tovabba tevékenységi kore kiterjed az ingatlanhasznositasra és a
befektetési alap kezelésre. Az agraripari tevékenysége korében a Csanyi-csoport
mezdgazdasagi inputok €s termények kereskedelmével is foglalkozik, a vetdmagok és a
termények esetében azok eldallitasat is végzi. A Csanyi-csoport agraripari tevékenységéhez
vasarol is mezdgazdasagi inputokat.

10) A Csanyi-csoport a 2014. évben — a csoporton beliili forgalom nélkiil - 15 milliard forintot

meghaladoé nett6 arbevételt ért el

111.
A mezogazdasagi inputok és a termények értékesitésének fobb piaci jellemzoi

A mezogazdasagi inputok

11) A mezdgazdasagi inputokat a jelentdsebb kereskeddk — koztiik a KITE-csoport - az orszag

egész terililetén forgalmazzdk. Ezek a vallalkozdsok a KITE-csoporthoz hasonloan a
mezdgazdasagi inputok teljes korét forgalmazzak (pl. IKR Agrar Kft.). A kisebb kereskeddk
csak egy-két input-csoport forgalmazéasat végzik. Adott mezdgazdasagi input-csoport
kereskedelmét végzd vallalkozdsok azonban jellemzdéen annak valamennyi valasztékat
forgalmazzak.

2.
1054 Budapest, Alkotmany u. 5. Telefon: (06-1) 472-8851 Fax: (06-1) 472-8905 E-mail: ugyfelszolgalat@gvh.hu



12) A kereskeddk a mezdgazdasagi input termékeket a gyartoktol szerzik be, melyek kisebb-
nagyobb mértékben kozvetleniil is értékesitenek a végfelhasznaloknak. A kdzvetlen gyartoi
értékesités elsdésorban a miitrdgya forgalmazasara jellemzd, mely esetében az orszagos
forgalom tobb mint felét teszi ki. A vetdmagok esetében az orszagos felhasznalas kevesebb
mint harmada szarmazik kozvetleniil a termel6tdl, mig a novényvédd szereknek csak 1-2
szazaléka keriil kozvetleniil a gyartotdl a végfelhasznalékhoz.

13) A vetomag kereskedelem tekintetében a legnagyobb magyarorszagi forgalmazd a KITE-
csoport, részesedése a magyarorszagi forgalombol' 20-30 szazalék kozotti. A tovabbi
viszonylag jelentds sulyt vetdmag forgalmazok (Cargil Zrt., IKR Agrar Kft., Hogyészi
Agrokémia Kft.) egyikének részesedése sem éri el az orszagos forgalombol a 10 szazalékot.
A Csanyi-csoport részesedése az orszagos vetdmag kereskedelembdl csekély mértékdl,
lényegesen kevesebb, mint 5 szazalék, csakigy mint a magyarorszagi vetdmag eldallitas
tekintetében.

14) A miitragya kereskedelem esetében a KITE-csoport részesedése az orszagos forgalombol 15-
25 szédzalék kozotti. A tovabbi miitragya forgalmazok koziil a Bige-csoport részesedése
meghaladja a KITE-csoportét, az IKR Agrar Kft.-¢ pedig hasonlé mértéki, mint a KITE-
csoporté. A Csanyi-csoport részesedése az orszagos forgalombol miitragya esetében is
érezhetden 5 szazalék alatti.

15) A novényvédo szer kereskedelemben a KITE-csoport részesedése a magyarorszagi
forgalombol 30-40 szazalék kozotti. Jelentdsebb versenytarsainak (IKR Agrar Kft., Hogyészi
Agrokémia Kft., Chemical Seed Kft.) részesedése ettdl 1ényegesen elmaradva nem ériel a 10
szazalékot. A Csanyi-csoport részesedése a novényvédo szerek orszagos forgalmabol is
Iényegesen kevesebb, mint 5 szazalék.

16) A mezdgazdasagi gép- és alkatrész, valamint az 6nt6zo berendezés kereskedelem esetében a
KITE-csoport részesedése az orszagos forgalombdl egyarant 20-30 szdzalék kozotti. A
Csanyi-csoport nem foglalkozik mezdgazdasagi gép- €s alkatrész, illetve 6nt6z6 berendezés
kereskedelemmel.

17) A Csanyi-csoport mezdgazdasagi tevékenységéhez vasarol is mezdgazdasagi inputokat.
Vevokeénti részesedése az orszagos forgalombdl valamennyi mezdgazdasagi input esetében
minimélis ([...]").

Termények

18) Az orszagos termény értékesitésbol a KITE-csoport részesedése 5-10 szazalék kozotti, a
Csanyi-csoporté pedig minimalis (lényegesen 5 szazalék alatti), csakigy mint azok
magyarorszagi el6allitasabol. A terményeken beliil az olajas magvak esetében ugyanakkor a
KITE-csoport a legnagyobb magyarorszagi fogalmazéd. Részesedése a magyarorszagi
forgalombol 20-30 szézalék kozotti. A Csanyi-csoport az olajos magvak termelésébdl és
kereskedelmébdl is 5 szazaléknal Iényegesen kisebb mértékben részesedik. A tovabbi olajos
mag forgalmazok koziil a legnagyobb Cargil Zrt. részesedése sem éri el a 20 szazalékot.

19) A KITE-csoport az ¢értékesitett terményeket az azokat megtermeld mezdgazdasagi
vallalkozasoktol vasarolja. Vevokénti részesedése az orszagos forgalombol nem tér el
érdemben az eladokénti részesedésétol.

' A vetémagok és a tovabbiakban a tobbi mezégazdasagi input estében is az orszigos forgalomba beleértve a
kozvetlen termeldi (gyartoi) értékesitést is.
A [...] szimbdolummal jeldlt rész iizleti titkot képez.
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IV.
A piaci szereplok véleménvei

20) A vizsgal6 eljarasa soran [Tpvt. 47. § (1) bekezdés a) pont] tiz-tiz mezOdgazdasagi input
kereskedd versenytarsat, illetve mezOgazdasagi input felhaszndldo vevot hivott fel
adatszolgaltatdsra. A megkeresések egyrészt az dsszefonddassal érintett piacok szerepldinek
e piacok mitkddésével kapcsolatos ismereteinek megismerését céloztak, masrészt lehetséget
biztositottak a megkeresettek szdmara az 0Osszefonodés vérhatdé hatasaival kapcsolatos
véleményiik kifejtésére.

21) A megkeresett kereskedd versenytarsak koziil 6t ugy nyilatkozott, hogy az sszefonodas a
piaci verseny szempontjabol kozombos. Egy vallalkozas ugy itélte meg, hogy az
Osszefonodas inkabb a versenyt élénkitd hatast. Négy vallalkozas pedig tgy latja, hogy az
Osszefonoddasnak inkabb negativ hatasai lehetnek. Ez utdbbiak azonban inkabb csak az
altalanossag szintjén fogalmaztak meg aggalyaikat (pl. ,,nem tesz jot a versenyhelyzetnek”,
,példatlan er6koncentracidhoz vezethet és kizarja a gyakorlatban a piaci versenyt”).

22) A valaszol¢ kilenc vevd koziil négynek a véleménye szerint az dsszefonddas inkabb pozitiv
hatasokkal jar. Tovabbi négy vevO szerint az 0Osszefonodas kozombds a piaci
versenyszempontjabol, mig egy vevd inkdbb negativan latja az Osszefonoddst, mert a
tokeerds Csanyi-csoport tovabb erdsitheti a KITE Zrt. pozicioit.

V.
Az engedélykérési kotelezettség

Osszefonodas

23) A Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozdsok Gsszefonddasa jon létre, ha
egy vallalkozas vagy tobb vallalkozds kozosen kozvetlen vagy kozvetett iranyitasi jogot
szerez valamely t6le fliggetlen véllalkozas felett.

24) A Tpvt. 23. § (2) bekezdésének a) pontja szerint kozvetlen irdnyitassal rendelkezik egy
vallalkozas vagy tobb vallalkozads kdzosen, ha a masik véllalkozas tobbségi szavazati jogot
biztosito iizletrészeivel, részvényeivel rendelkezik.

25) A Tpvt. 23. § (3) bekezdés a) pontja alapjan kozvetett irdnyitassal rendelkezik a vallalkozas
azon vallalkozas felett, amelyet az altala kozvetleniil irdnyitott vallalkozas — vele egyiitt vagy
onalloan — kozvetleniil iranyit.

26) Az elézoekre tekintettel a kérelmezok a KITE Kft. felett, annak tizletrészei egyiittesen 100
szazalékanak megszerzésével a Tpvt. 23. § (2) bekezdés a) pontja szerinti kdzos kozvetlen
iranyitast szereztek, ami a Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja alapjan vallalkozasok
Osszefonodasanak mindsiil.

27) A kérelmezdk egyidejiileg megszerezték a KITE Zrt. részvényei 21,08 szazalékat, amely a
KITE Kft. részvényeivel egyiitt (Id. 1. és 8. pontok) kiadja a KITE Zrt. részvényeinek
tobbségét (21,08+29=50,08). Erre tekintettel a kérelmezok a KITE Zrt. felett a Tpvt. 23. § (3)
bekezdés a) pontja szerinti kozvetett k6zos irdnyitast szereztek (figyelemmel a hivatkozott
torvényhely ,,vele egylitt” fordulatara), ami a Tpvt. 23. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
szintén vallalkozasok 6sszefon6dasdnak mindsiil.

28) Megjegyzi az eljarod versenytanacs, hogy tobb vallalkozas (egyenként 50 szazalék alatti, de)
egylittesen 50 szazalék feletti szavazati joga egy tovabbi vallalkozasban az afolotti k6zos
iranyitasuknak csak sziikséges, de nem elégséges feltétele. Tovabbi sziikséges feltétel, hogy
az adott vallalkozéas tulajdonosai mas kombindcioban ne legyenek képesek 50 szazalékot
meghaladd egylittes szavazati jogot biztositani. Ez elkeriilheté a vallalkozés valamely
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egylittesen 50 szazalék meghaladd szavazati joggal rendelkezd tagjai kozotti, az
egylittszavazasukra vonatkoz6 megallapodassal, vagy az ilyen tulajdonosok kozotti olyan
strukturélis kapcsolatra tekintettel, ami objektive biztositja egylittszavazdsukat. Az adott
esetben ez utobbi koriilmény all fenn, figyelemmel arra, hogy a KITE Kft. és a KITE Zrt.
szavazati jogainak tobbségét (a KITE Zrt. esetében részben kozvetetten) egyiittesen
megszerz0 kérelmezOk mindegyike ugyanazon vallalkozascsoportba (a Csanyi-csoportba)
tarozik, igy objektive biztositott az egyiittszavazasuk. Altalanossagban is igaz, hogy ha tobb
ugyanazon vallalkozascsoportba tartozo vallalkozas rendelkezik (akar kozvetleniil, akéar
kozvetleniil és kozvetetten) egyiittesen 50 szdzalékot meghaladd szavazati joggal a tovabbi
vallalkozésban, akkor kdzos iranyitéjanak mindsiilnek.

29) A Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa
elnokének az egymadssal Osszefliggd ligyletek egy Osszefonodasként, illetve tobb 0sszefiiggd
Osszefonodas egy eljarasban torténd elbiralasardl szolo 1/2015. szamu kozleményének (a
tovabbiakban: 1/2015. Kozlemény) 4.a) pontja alapjan tobb tigylet egy eljarasban valo
elbirdlasara keriilhet sor akkor ,,amikor a kiilon-kiilon is 6sszefonoddsnak mindsiilo iigyletek
a koztiik fenndllo osszefiiggések miatt ténylegesen egyetlen Tpvt. 23. § (1) bekezdése szerinti
osszefonodast valositanak meg”. Ennek egyik alapesetét képezik az 1/2015. Kozlemény 6. a)
pontja szerint az ,,Egymasra épiilo tigyletek, amelyek mogott egységes gazdasagi cél huzodik
meg, melyet a tranzakcio sorozat egyes lépései onmagukban nem, hanem csak egyiittesen
képesek megvalositani.”

30) Az eljar6 versenytanacs ugy itélte meg, hogy az 1) pont szerinti tranzakcid sorozat nem
vitathaté gazdasagi célja az, hogy a kérelmezok (és rajtuk keresztiil Csanyi Sandor)
iranyitast szerezzenek a KITE-csoport felett. A kérelmezdknek a KITE Kft. feletti kozds
kozvetlen iranyitasszerzésére kizarolag ennek érdekében keriilt sor. Ezt egyértelmiien
alatdmasztja az is, hogy a KITE Kft. piaci tevékenységet nem végez, és dnmagaban nem
rendelkezik iranyitassal a KITE Zrt. felett, igy a kérelmezoknek a felette torténd kozos
iranyitasszerzése onmagdban nem lenne ésszerii 1épés.

31) Az el6zbekre tekintettel az eljard versenytanacs allaspontja szerint a kérelmezéknek a KITE
Kft. feletti kdzvetlen koz0s iranyitasszerzése nem mindsiil 6nallé 6sszefonddasnak, hanem
része az 1) pont szerinti tranzakcid végso céljat szolgald, a kérelmezoknek a KITE Zrt. feletti
kozos kozvetett irdnyitasszerzését megvaldsitd 6sszefonddasnak. Masként: az 1) pont szerinti
részvény-, illetve iizletrészszerzések egyetlen dsszefonddast valdsitanak meg.

32) Megjegyzi az eljard versenytanacs, hogy a jelen eljarasban vizsgalt 0sszefonodas tartalmilag
megegyezik az 1/2015. kozlemény Melléklete 1.d) pontjaban leirt helyzettel, azzal az
eltéréssel, hogy a jelen esetben nem egyediili, hanem kozos kozvetett irdnyitdsszerzés
torténik.

A Kkiiszobértékek

33) A Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vallalkozasok 0Osszefonodasdhoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozascsoport [26. § (5)
bekezdés], valamint az érintett vallalkozascsoportok tagjai és mas vallalkozasok altal
kozosen iranyitott vallalkozasok el6z0 iizleti évben elért nettod arbevétele egyiittesen a tizenot
milliard forintot meghaladja, és az érintett vallalkozascsoportok kozott van legalabb két
olyan vallalkozascsoport, melynek az el6z6 évi nettod arbevétele a vallalkozascsoport tagjai €s
mas vallalkozdsok altal kozdsen iranyitott vallalkozdsok nettdé arbevételével egyiitt
Otszazmilli6 forint felett van.

34) A Tpvt. 26. § (2) bekezdés b) pontja alapjan az Osszefonddas kozvetlen résztvevdjének
mindsiil a kozvetlen iranyitast szerz6 vallalkozés, valamint az a vallalkozas, amely felett
iranyitast szereznek. Mindezek alapjan a jelen 0sszefonddas kozvetlen résztvevoi: az KITE
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Kft., a felette kozos kozvetlen irdnyitast szerzd kérelmezdk, valamint a kérelmezdk kozos
kozvetett iranyitasa ala keriild KITE Zrt.

35) A Tpvt. 26. § (3) bekezdés szerint kozvetett résztvevOnek mindsiilnek azon
vallalkozascsoport tovabbi tagjai, amelybe a kozvetlen résztvevo tartozik. A Tpvt. 26. § (5)
bekezdés értelmében érintett vallalkozascsoport a (2) bekezdés szerinti valamely kozvetlen
résztvevd és az ahhoz kapcsolodod kozvetett résztvevok egylittese. Az eldzéek alapjan
Osszefonodassal érintett vallalkozascsoportnak a Csanyi-csoport, a KITE-csoport és a KITE
Kft. mindsiilnek. Ezeknek a vallalkozascsoportoknak az Osszefonddast megeldzé utolso
hitelesen lezart (2014.) flzleti évben elért egyiittes nettd6 arbevétele meghaladta a
tizenotmilliard forintot, €s ezen beliil ketté (a Csanyi-csoport és a KITE-csoport) esetében az
Otszazmilli6 forintot, ezért a kérelmezett 6sszefonddashoz a Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan
a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

VI
Az osszefonodas értékelése

36) A Tpvt. 30. § (2) bekezdése szerint a Gazdasdgi Versenyhivatal nem tagadhatja meg az
engedély megadasat, ha — az (1) bekezdésben foglaltakat figyelembe véve — az 6sszefonodas
nem csOkkenti jelentds mértékben a versenyt az érintett piacon, kiilondsen gazdasagi
er6folény l1étrehozasa vagy megerdsitése kovetkezményeként.

37) A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan az eljar6é versenytanacs az dsszefonddasok
horizontalis-, vertikalis- és portfolié hatdsait vizsgalta [lasd a Gazdasagi Versenyhivatal
Elndkének ¢és a Versenytanacs Elndkének 1/2014. szami Koézleménye (a tovabbiakban:
1/2014. K6zlemény) 11. pontjat].

Az érintett piacok

38) A Tpvt. 14. § értelmében az érintett piacot a megallapodas targyat alkotd aru és a foldrajzi
terlilet figyelembevételével kell meghatdrozni. Az érintett termékpiac meghatarozasakor a
megallapodas targyat alkoté arun tilmenden figyelembe kell venni az azt — a felhasznalasi
célra, az arra, a mindségre ¢s a teljesités feltételeire tekintettel — ésszertien helyettesitd arukat
(keresleti helyettesithetdség), tovabba a kinalati helyettesithet6ség szempontjait. Foldrajzi
piacként azt a foldrajzi teriiletet kell szadmitasba venni, amelyen kiviil a) a fogyaszto, illetve
az lzletfél nem, vagy csak szamottevéen kedvezOtlenebb feltételek mellett tudja az arut
beszerezni, vagy b) az aru értékesitdje nem, vagy csak szamottevéen kedvezdtlenebb
feltételek mellett tudja az arut értékesiteni.

39) Az Osszefonddassal érintett piacoknak mindsiilnek mindazok a piacok, amelyeken az
Osszefonodas valamely (akar kozvetlen, akar kdzvetett) résztvevdje piaci tevékenységet fejt
ki. Erdemben azonban csak azon érintett piacok vizsgalata sziikséges, amelyekre nézve a
fenti 37) pont szerinti versenyhatdsok fennallhatnak.

40) A jelen esetben az eljar6d versenytanacs az egyes mezOogazdasagi input-csoportok (vetémag,
miitragya, ndvényvédo szer, mezdgazdasagi gép és alkatrész, ontdz6 berendezés), valamint a
termények korében vizsgalta, hogy mi mindsiil érintett arupiacoknak.

41) Az egyes mezogazdasagi input-csoportok kozott nyilvanvaldan nincs keresleti helyettesités.
Szintén nincs, de legaldbbis igen korlatozott a keresleti helyettesités az egyes input-
csoportokon beliili valasztékok esetében (pl. valamely ndvény termesztéséhez mas novény
vetOmagja nem hasznalhato, adott kartevé ellen csak a megfeleld novényvédd szerek
hatékonyak). Azt pedig, hogy az egyes input-csoportokon beliili véalasztékok kozott van-e
olyan foku kindlati helyettesités, ami alapjan az adott input-csoport egységes arupiacot
alkotna, az eljar6 versenytanacs nem tartotta sziikségesnek vizsgéalni. A jelen dsszefonddas
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versenyhatdsai ugyanis — figyelemmel az iranyitds ald keriild KITE-csoport tevékenységi
korére — relevans modon kizarélag a mezdgazdasagi inputok kereskedelméhez kapcsolodnak.
A kereskedelmi tevékenység esetén pedig (a jelen esetben figyelembe véve azt is, hogy az
adott input-csoport forgalmaz6d keresked6k jellemzden valamennyi valasztékot
forgalmazzak) az egyes kereskeddknek az adott input-csoport egésze tekintetében meglévo
piaci pozicidja (pl. piaci részesedése) a meghataroz6 a versenyhelyzet, és igy az
Osszefonddas versenyhatasai tekintetében. Erre tekintettel az eljard versenytandcs a jelen
Osszefonodassal  érintett 4rupiacoknak az egyes mezOgazdasadgi input-csoportok
kereskedelmét tekintette. Azt, hogy esetlegesen a mezdgazdasagi inputok kereskedelmének
egésze mindsiil-e érintett arupiacnak az eljard versenytanacs nem tartotta sziikségesnek
vizsgalni, mert — a késobb részletezettek szerint — az egyes input-csoportok kereskedelmét
elkiiloniilt arupiacoknak feltételezve sem voltak azonosithatok karos versenyhatasok.

42) A termények esetében az olajos magvak és a gabonafélék kereskedelme mutat olyan
sajatossagokat, amelyek alapjan nem zarhat6 ki az, hogy egymastdl elkiiloniilt arupiacot
alkotnak. Az eljar6 versenytanacs ennek feltételezése mellett vizsgalta az 6sszefonodast. Ez
azonban nem jelent egyértelmi elkdtelezddést az elkiiloniilt arupiacok mellett, csupan azt,
hogy a kérdést nem volt sziikséges eldonteni, mert a sziikebb piacok feltételezése mellett sem
mutatkoztak karos versenyhatasok.

43) A fenti arupiacok mindegyike esetében — figyelemmel arra, hogy a jelentdsebb kereskeddk
aruikat orszadgosan forgalmazzak - érintett foldrajzi piacnak az eljar6 versenytanacs
Magyarorszag egész teriiletét mindsitette. Nem zarhato ki ugyanakkor az, hogy egyik vagy
masik input-csoportra nézve a foldrajzi piac szélesebb, mint Magyarorszag. Ennek
vizsgalatat azonban az eljaré versenytandcs nem tartotta sziikségesnek, mert Magyarorszag
egész teriilete, mint lehetséges legsziikkebb foldrajzi piac feltételezése mellett sem voltak
azonosithatok karos versenyhatésai az 0sszefonddédsnak.

Az osszefonodas hatasainak értékelése

Horizontalis hatasok

44) Az 6sszefonddasnak horizontalis Osszefiiggésben azokon az érintett piacokon lehet hatésa a
gazdasagi versenyre, amelyeken az Osszefonddasban résztvevd vallalkozascsoportok
(ténylegesen vagy potencidlisan) jelen vannak. Ekkor az Osszefonddas miatt csokken az
egymassal versenyben allo vallalkozdsok szama, novekszik az 0sszefonodas révén boviild
vallalkozascsoport piaci részesedése. A ndvekvO piaci részesedés lehetdséget teremt a
vallalkozdscsoport szamara kizsdkmanyol6 (példaul talzottan magas eladdsi ar
megallapitdsa) és versenykorlatozo (példaul piacra 1épés akadalyozdsa) magatartdsokra
egyarant (egyoldalu hatas), tovabba ndveli a versenyt korlatozd megallapodasok
1étrejottének, illetve a parhuzamos magatartdsok esélyét az érintett piacon (koordinativ
hatas).

45) Az adott esetben a KITE-csoport ¢s a Csanyi-csoport azonos tevékenysége a vetdmagok, a
mitragyak, a novényvédd szerek és a termények (azon beliil a gabonafélék és az olajos
magvak) kereskedelme.

46) A fenti aruk koziil a gabonafélék kereskedelme tekintetében a két vallalkozascsoport egyiittes
érintett piaci részesedése nem haladja meg azt a mértéket (20 széazalék), amely alatt az
1/2014. Kozlemény 14. ba) pontja alapjan egyértelmiien kizarhatok a karos horizontalis
hatasok.

47) A miitragyak esetében a két vallalkozas egyiittes érintett piaci részesedése csekély mértékben
meghaladta a 20 szdzalékot. Ezen beliil azonban a Csanyi-csoport részesedése Iényegesen
kevesebb, mint 5 szazalék, és két olyan vallalkozascsoport is van, amely a KITE-csoporthoz
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hasonlo (s6t a Bige-csoport lényegesen magasabb) érintett piaci részesedésii. Ezért az
1/2014. Kozlemény 14.ca) és cb) pontja alapjan a mitragya kereskedelme tekintetében sem
kell kéros horizontélis hatdssal szamolni.

48) A vetomagok, a novényveédo szerek és az olajos magvak kereskedelme esetében a két
vallalkozascsoport egylittes érintett piaci részesedése mindegyik aru tekintetében meghaladta
a 20 szazalékot. A Csanyi-csoport részesedése ugyan lényegesen kevesebb volt, mint 5
szazalék, azonban egyik fenti érintett piacon sincs olyan vallalkozés, amelynek részesedése
akar csak megkozelitené a KITE-csoportét. Vagyis az 1/2014. Koézlemény fentebb
hivatkozott 14.cb) pontja szerinti feltétel nem 4ll fenn, igy nem zéarhatd ki nyilvanvaléan a
karos horizontalis hatas. Az eljar6 versenytanacs azonban — figyelemmel a Csanyi-csoport
igen alacsony piaci részesedéseire, tovabbd arra, hogy a megkeresett piaci szerepldk
(versenytarsak, vevok) tilnyomoéd része nem fogalmazott meg aggalyt az Osszefonddassal
kapcsolatosan — ugy itélte meg, hogy ezeken az érintett piacokon sincs versenyaggélyra
alapot ado ok.

49) Fenti dontésénél az eljard versenytanacs tekintettel volt arra is, hogy a Csanyi-csoportnak a
fenti érintett piacokon meglévd alacsony részesedése azzal jar, hogy a nemzetkdzi
versenyjogi gyakorlatban az §sszefonoddsok elbirdlasakor fontos szerepet jatsz6 Herfindal-
Hirschmann index (HHI) ndvekmény egyik érintett piacon sem éri el azt a mértéket (150),
amely felett az Eurdpai Bizottsag gyakorlata alapjan csak specidlis koriilmények fennalldsa
esetén kell karos horizontélis hatés jelentkezésével szamolni.”

Vertikalis hatas

50) Egy osszefonddasnak akkor lehetnek vertikalis hatasai, ha az érintett vallalkozascsoportok a
termelési-értékesitési lanc egymast kovetd fazisaiban tevékenykednek, ami megteremtheti az
érdekeltséget arra, hogy az Osszefonddas kovetkeztében integralttd valo, egyik (vagy
mindkét) piacon jelentékeny piaci erdvel rendelkezd vallalkozéascsoport ezt a piaci erdt
kihaszndlja, azaz valamely (vagy mindkét) piacon versenyt korlatoz6 magatartast folytasson,
lezarva az adott piacot (pl. szerz6déskotéstol vald indokolatlan elzarkozassal, arprés révén
stb.).

51) Az adott esetben vertikalis kapcsolat all fenn a KITE-csoport mezdgazdasagi input
kereskedelmi tevékenysége és Csanyi-csoport mezdgazdasagi tevékenysége kozott. Ez a
vertikalis kapcsolat annak ellenére relevans lehet, hogy a Csanyi-csoport is végez
mezdgazdasagi input kereskedelmi tevékenységet. Ezen tevékenység esetében ugyanis a
Csanyi-csoport piaci jelenléte nagysagrenddel elmarad a KITE-csoportétol

52) A két vallalkozéascsoport kozotti érintett piac szintli vertikalis kapcsolodasok kozil csak a
KITE-csoportnak, és csak annak ndvényvédd szer kereskedelmi tevékenysége (mely a
Csanyi-csoport ndvénytermesztési ¢és vetomag eldallitasi tevékenységével all vertikalis
kapcsolatban) esetében haladja meg az érintett piaci részesedés azt a mértéket (30 szazalék),
amely felett az 1/2014. Kozlemény 14. bb) pontja alapjan karos vertikélis hatdssal lehet
szamolni.

53) A jelen esetben azonban a Csanyi-csoportnak a nodvénytermesztésben ¢és a vetOmag
eléallitasban meglevé minimalis piaci részesedésére tekintettel gyakorlatilag kizarhato a
KITE-csoportnak, mint eladonak az elzarkézasa mas vallalkozasok mezdgazdasagi inputtal
torténd kiszolgalasatol. Szintén az alacsony piaci részesdéseire tekintettel a Csanyi-csoport

A BIZOTTSAG (2004/C 31/03) IRANYMUTATASA a vallalkozasok kozotti 9sszefonddasok ellendrzésérdl szo1o
tanacsi rendelet szerinti horizontalis 6sszefonddasok értékeléséhez 19. pont.
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azon magatartasanak sem lenne érzékelhetd piaci hatasa, ha input beszerzéseit kizardlag az
iranyitasa ala keriilé Kite-csoporttal bonyolitana.

Portfolio-hatas

54) A portfolio-hatas az 0Osszefonodas révén létrejovo vallalkozascsoport altal gyartott
(forgalmazott) aruk korének boviilésébol adodik. Ez kiilondsen akkor jarhat karos
versenyhatasokkal, ha egymast kiegészité (azonos vevok altal vasarolt) aruk gyartoi
(forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozascsoportba. Ebben az esetben ugyanis, ha az egyik
vallalkozascsoport valamely aru(k) piacan magas piaci részesedéssel rendelkezik, akkor az
Osszefonddas kovetkeztében boviild vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes lehet
versenykorlatozo magatartas (pl. arukapcsolas) érvényesitésére.

55) Az 6sszefonodas révén a Csanyi-csoport tevékenységi kore bovill a mezdgazdasagi gépek és
alkatrészek, valamint az 6nt6z6 berendezések kereskedelmével. A KITE-csoport részesedése
azonban ezen tevékenységek magyarorszagi forgalmabol nem éri el azt a mértéket (30
szazalék), amely felett az 1/2014. Kozlemény 14.bc) pontja alapjan karos portfolié hatassal
kellene szamolni.

.

Osszegzés

56) Mindezek alapjan az eljar6 versenytandcs a Tpvt. 76. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatérozataban — egyezden a Tpvt. 71. § (2) bekezdés c) pontja szerinti vizsgaloi inditvannyal
— a kérelmezett 6sszefonodast engedélyezte.

VIIL.
Eljarasi kérdések

57) A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 45. §-4n, illetékessége a Tpvt. 46. §-an alapul.
E rendelkezések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal jar el versenyfeliigyeleti eljarasban
a Tpvt. rendelkezéseinek megsértése esetén — a 86. § (1) bekezdése alapjan a birdsag
hataskorébe tartozo iigyek kivételével —, tovabba azokban a hatosagi ligyekben, amelyek
tekintetében torvény az eljarast hatdskorébe utalja, illetékessége pedig az orszdg egész
tertiletére kiterjed.

58) Az eljar6 versenytandcs hatdrozatat a Tpvt. 73. § (2) bekezdése és 74. § (1) bekezdése
alapjan targyalas tartasa nélkiil hozta meg.

59) Az eljar6 versenytanacs a 2015. szeptember 14.-1 Vj/77-51/2015. szamu végzésével a Tpvt.
72. § (3) bekezdése alapjan az Osszefonodas piaci hatdsai teljes korli vizsgalatdnak
sziikségességérol dontdtt, mire tekintettel a jelen eljarasban nem alkalmazta a Ket. 72. § (4)
bekezdés a) pontja szerinti egyszertsitett dontést [lasd a Gazdasagi Versenyhivatal
elnokének ¢és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytandcsa elndkének 3/2014. szamu
kozleménye 17. a) pont].

60) A kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerinti igazgatdsi szolgaltatasi dijat,
tovabba az eljard versenytanacs Tpvt. 72. § (3) bekezdésének alkalmazasarol szold dontését
kovetéen a Tpvt. 62. § (1) bekezdés a) pontjanak megfeleléen kiegészitett igazgatasi
szolgaltatasi dijat hataridében megfizette.

61) Az eljarast befejezd dontést a Tpvt. 63. § (3) bekezdése szerint négy honapon beliil kell
meghozni, ha az eljaré versenytandcs a Tpvt. 72. § (3) bekezdése alapjan az Osszefonddas
piaci hatasainak teljes kori vizsgalatanak sziikségességérdl dontott. A iligyintézési hataridd
kezddnapja a Ket. 65. § (1) bekezdése alapjan a kérelem beérkezését kdvetd nap, azaz 2015.
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julius 29. Ennek megfeleléen — figyelemmel a Ket. 33. § (3) bekezdésének c) pontjara,
melyek értelmében a hianypotlas kiadasatol és a tényallas tisztdzasdhoz sziikséges adatok
kozlésére iranyul6 felhivastol az annak teljesitéséig terjedd id6 (a jelen eljarasban egyiitt: 49
nap) az igyintézési hatdriddbe nem szamit be — az iigyintézési hataridé 2016. januar 17.
napjan jar le.

62) Az tgyfeleket [Tpvt. 52. § aa) pont] megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1) bekezdésén
alapul.

Budapest, 2015. oktdber 7.

dr. Téth Andrés s.k.
a Versenytanacs elnoke
eléado versenytanacstagként eljarva

dr. Berki Adam s.k.

dr. Bara Zoltan s.k.
versenytanacstag

versenytanacstag
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