GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-200/2004_UV Iktatoszam: AM/0483/2007/10.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytandcsa a Szolnok Megyei Jogi Varos
Onkormanyzata (Szolnok) és a Borostyan-Kert Bt. (Szolnok) kérelmezdk kérelme alapjan

indult versenyfeliigyeleti eljarasban — targyalason kiviil — meghozta az alabbi

hatarozatot

A Versenytanacs az utovizsgalatot megsziinteti.

A hatarozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

1) Szolnok Megyei Jog Varos Onkormanyzata és a Borostyan-kert Bt. (tovabbiakban:
Bt.) 2004. december 21-én benyujtott kérelmében kérte, hogy a Gazdasagi
Versenyhivatal az altaluk 2002. jalius 1. napjan megkotott szerzodés 8-as pontjaban
foglalt azon kikdtést, miszerint a ravatalozds munkalatait a Bt. végzi tigy, hogy mas
temetkezési vallalkozas a ravatalozdsba nem folyhat bele, a tisztességtelen piaci
magatartds és a versenykorlatozas tilalmardl szolo 1996. évi LVII. torvény (a
tovabbiakban: Tpvt.) 18. § (2) bekezdése alapjan mentesitse a gazdasagi versenyt
korlatozd megallapodasokra vonatkozé torvényi tilalom alél a 2007. december 31-ig

tartd 1id6szakra.

2) A Versenytanacs a mentesitést a gazdasagi versenyt korlatozd megallapodas tilalma

alol azon kotelezettség eldirasa mellett adta meg, hogy a Bt. a 2005., a 2006. és a
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2007. évben alkalmazott ravatalozasi dijait legfeljebb a Kozponti Statisztikai Hivatal

altal kiadott, el6z6 évi fogyasztoi arndvekedeés mértekével (inflacids rata) emelhette.

I1.

3) A Tpvt-t 2005. november 1-jei hatallyal modosité 2005. évi LXVIIL. torvény 61. § (3)
bekezdése szerint eljarasi rendelkezéseit a hatalyba Iépése utan indult és megismételt
eljarasokban kell alkalmazni. A Tpvt. 47. § (1) bekezdés c) pontja szerint az
utdvizsgalat nem Onalld eljaras, hanem a versenyfeliigyeleti eljaras része, ezért az
utovizsgalat soran a Tpvt-nek a Vj-200/2004. szamu versenyfeliigyeleti eljaras
megindulasakor (2004. december 21-én) hatalyos rendelkezéseit kell alkalmazni. A
Tpvt. akkor hatalyos 76. § (1) bekezdés c) pontja értelmében a vizsgald utovizsgalatot
tart a kotelezettség teljesiilésének ellendrzése érdekében, amit a kotelezettség
teljesitése esetén a 76. § (3) bekezdés e) pontja alapjan az eljaré versenytanacs

megszuntet.

4) A vizsgalo altal a Tpvt. 71. § alapjan készitett jelentésben foglaltak alapjan az
alabbiak allapithatok meg.

a) A Bt. ,Arjegyzék”-ben kozzétett ravatalozasi dijai, valamint a kotelezettség

alapjan alkalmazhat6 legmagasabb ravatalozasi dijai a 2005-2007. években a

Tablazat szerinti mértékben alakultak.

Tablazat
A Bt. ravatalozasi dijai
,, Arjegyzék szerinti El6z6 évi inflacios Alkalmazhat6 .
Idészak nett6 dij (Ft) rita (%) legmagflsabb netto
dij (Ft)
2004. év 7913 — -
2005. év 8432 6,8 8451
2006. év I-11. ho 8862 3,6 8755
2006. év II-XII. ho 8736 3,6 8755
2006. év (atlagos) 8757 3,6 8755
2007. év 8736 3,9 9097

b) A vizsgalé a Bt. altal a 2005-2007. években kibocsatott szamlak teljes korti
ellendrzésével megallapitotta, hogy az azokban feltlintetett nettd6 dij minden
esetben megegyezik a szamlakibocsatas idépontjaban érvényes Arjegyzékben

szerepld dijjal.
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5) A 4) pontban foglaltak alapjan megallapithatd, hogy a Bt. a Versenytanacs
hatarozataban eldirt kotelezettséget teljesitette, ezért a Versenytandcs az utdvizsgalatot
— egyezben a vizsgalonak a Tpvt. 71. § (1) bekezdés c) pontja szerinti inditvanyaval —

a Tpvt. 76. § (3) bekezdés e) pontja alapjan megsziintette.

6) A hatarozat elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 82. § (1) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2008. februar 11.
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