A Magyar Versenyjogi Egyeslilet nevében mellékelten kildom az észrevételeinket.

1. Az Uj (irlap terjedelmére nézve hosszabb, mint a jelenleg hatdlyos (rlap. Az érintett
piacokra vonatkozé informacio (VI. és VII. fejezetek) opcids kitoltése azonban alldspontunk
szerint sem jelent lényegi koénnyitést, hiszen az V. fejezet bevezetéje alapjan ugy
értelmezzik, hogy mar 10, illetfleg 15 %-o0s részesedés felett is ki kell tolteni a VI. és VII.
fejezeteket. Allaspontunk szerint ez a részesedési mérték igen alacsony, igy gyakorlatilag a
kérelmez6k dontd részének a teljes (rlap kitoltésével kell szembenéznie.

2. Az V. fejezet kérdéseit nagyon bonyolultnak és munkaigényesnek tartjuk. Kiilondsen
célszer(tlen a piac részletes kidolgozasa, ha az adott szegmensben mar van jogeset (akar
Magyarorszagon, akar az EU-ban). Javaslatunk, hogy legyen elégséges utalni a korabbi
esetekre és csak akkor kelljen részletezni, hogy ha a kérelmez6é barmilyen okbdl nem értene
ezzel egyet. Pl.: a korlilmények megvaltozasa miatt, a kordbbi dontésekben taladlhaté piac-
elemzéssel.

3. Eszrevételezziik, hogy ha a VI. és VII. fejezetet is ki kell tolteni, ugy atfedés
mutatkozik. Nem tartjuk megoldhaténak, hogy a versenytars termékeinek egyedi
lebontasban torténd megadasat kérik pl. olyan kérdésben, amire a kérelmezé megfeleld
informacidkkal nem is rendelkezhet. Ezek beszerzése allaspontunk szerint a vizsgalat soran
a GVH feladatkorébe kell, hogy tartozzon. A kérelmezé ilyen informaciékhoz nem is juthat
hozza.

4, Egyestletlink észrevételezi tovabba, hogy a hiteles forditasok €s masolatos kérése
kilondsen nemzetkozi tranzakcidk esetében az Ugyfelek szamara nagyon terhes és
ésszerlitlen megoldas is.

Alldspontunk szerint az (irlap roviditése és egyszer(sitése olyan igény, amellyel az EU tobbi
orszagaval harmonizalé (rlapot tudna Magyarorszagon benyUjtd kérelmezd is a kezébe
fogni. A jelen tervezet alapjan az egyik legkomplikaltabb és leghosszabb (irlap latszik
kibontakozni, nem beszélve a nagyon draga koltségekrdl is.

Szeretnénk utalni tovabba Egyesiletlink korabban benyujtott észrevételeire és kilondsen
arra az inditvadnyra, hogy a Tpvt. 29. §-anak hatalyon kivil helyezését javasoltuk. A
benyujtott észrevételeinkben rogzitett részletes indokokat nem kivanjuk ez Uton
megismételni, de kérjuk, hogy az ott megfogalmazott aggalyokra figyelemmel vizsgaljak
felll ezt a kérdést. Az egyszer(iség kedvéért ismételten csatoljuk a korabbi véleménylinket.



