®)) GAZDASAGI VERSENYHIVATALI

A GVH birsagkiszabasi gyakorlata

=

Toth Andras

tanszékvezetd egyetemi docens, KRE-AJK
GVH elnok-helyettes
Versenytanacs elnok

. i" /




GAZDASAGI VERSENYH]VATALI

Tartalom

Bevezetd

Birsag statisztika

Az antitroszt birsag-kozlemény visszavezetésének
elozmenyel

A regi/uj antitroszt birsag-kozlemeény



GAZDASAGI VERSENYH]VATALI

Bevezetés

e Birsag végso eszkoz és nem cél

— A tarsadalom szempontjabodl a nagyobb jolétet az biztositja, ha
nincs is jogsértés, a megeldzés fontos

— A beavatkozas ennek megfelel6en a megfelelés el6mozditasaba
vetett er6feszitések kudarca > er6feszitést tenni kell

* Antitroszt birsag kdzlemény
— Legjelent6sebb teriilet
— aktualis
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Versenytorveny részletes ismerete

(A Versenytorvény ismeretének szintje

mutatd a helyes valaszok szazalékoz aranya alapjan.
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Versenytorveny részletes ismerete

e Acégvezetbk 42%-a egyaltalan nem vagy alig ismeri a versenytorvény
rendelkezésit (KKV: 54%), mikdozben 83%-uk azt nyilatkozta, hogy a cég
koveti a rendelkezéseket és 81%-uk a cégvezetodt jelolte meg a
versenytorvény betartasaért felel6s személynek

 35% ugy gondolja, hogy a versenytorvény tugyvédek etikai tgyeire is
vonatkozik (ligyvédek 18%, birdk 6%)

A nagyvallalati vezet6k 14% ugy gondolja, hogy a versenytorvény a
sportoloi magatartasra vonatkozik, de 37%-uk nem is tudott valaszolni
erre a kérdésre (ligyvédek 5%, birak 4%, lakossag: 42%)

 Avallalatvezet6k 22% szerint nem utkozik a versenytorvénybe, ha a cég a
versenytarsaval megegyezik, hogy egymas teriletén nem versenyeznek
(Ugyvédeknél ez 7%)
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BIRSAG STATISZTIKA
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Kiszabott birsagok tigyenként (ezer forintban) 2008-2011

Fogyaszto m. 2718015

Kartell 14 674 352

Er6folény 245 500

Fuzids kérelem e. 126 937

Osszesen 17 764 804
1%, 170

B Fogyaszto m.
B Kartell
O Er6folény

B Fuzios kérelem e.

83%
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A kiszabott birsagok 6sszege ezer forintban egyes
ugytipusokban évekre lebontva
2008 2009 2010 2011
Fogyasztéo m. 713524 895818| 755800 394 000
Kartell 3000 5010600( 9576252 84500
Erofolény 0 0 0| 245500
Fuzids kérelem e. 18 000 46 475 38762 23700
12 000 000
10 000 000
8 000 000 m Fogyaszto m.
| Kartell
6 000 000
@ Eréfolény
4 000 000 0O Fuzidés kéreleme.
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A GVH altal kiszabott birsagok egyes években
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A legmagasabb birsaggal zarult Ggyek
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Vjszam Ugynév Birsag
1. |Vj-174/2007|Vegyépszer és Tsa-i - vasutszakaszok felujitasa 7 178 000 000
2. |Vj-27/2003 [Autdpalyaépités kartellben 7 043 000 000
3. |Vj-51/2005 |Allianz-Generali - Casco és KGFB 6 814 300 000
4. |Vj-130/2006(Strabag-Egri UtépitS-HE-DO Kft-Swietelsky Kft - kartell 2 906 000 000
5. |Vj-69/2008 [ABO-Cerbona-Diamant-Els6 Pesti Malom-minimalarak alk. 2294 300 000
6. |Vj-18/2008 |Visa/MasterCard- bankkartyak-forgalmi jutalék 1922 000 000
7. |Vj-162/2004|Int. System House-IBM-SAP - megallapodas 1510000 000
8. |Vj-56/2004 |Betonut Szolgaltatd és Epitd Rt. és Tsai. 1313300000
9. |Vj-22/2005 |Magyar Allamvasutak - palyahasznalat 1 000 000 000
10. |Vj-140/2006|Magyar Posta és tarsai - lapterjesztés 936 000 000
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A legmagasabb birsaggal zarult fogyasztds ugyek

Vjszam Ugynév Birsag
Vj-54/2006 Proctor&Gamble Kft - Bonux mosdpor 315 000 000
Vj-148/2005 |Colgate-Palmoliv-Colgate Total fogkrémek rekl. 257 000 000
Vj-3/2010 Magyar Telekom - SMIS jaték 200 000 000
Vj-113/2007 |OTP Bank Nyrt - hitelkartya 200 000 000
Vj-154/2005 |Electro Computer, BB, Credigen 168 000 000
Vj-133/2005 |MagyarTelekom Rt. - Favorit tarifacsomag 150 000 000
Vj-116/2007 |L'OREAL Mo. Kft - Age Re-Perfekt 150 000 000
Vj-114/2007 |OTP Bank Nyrt - forint alapu lekotés 132 000 000
Vj-209/2007 |Crystal Institute Kft - Flavin-7 ital 120 534 600
Vj-145/2007 |Beiersdorf Kft - Nivea Visage DNAge 110 000 000

A legmagasabb birsaggal zarult fuzios ugyek

Vjszam Ugynév Birsag
Vj-40/2010 INOTAL-MAL 27 300 000
Vj-179/2007 |Bdlyi Mg-i Zrt. - Bolyi Agrokémiai Kft. 18 000 000
Vj-124/2008 |Bonitas 2002 Kft és Forras Nyrt - Tendre Kft 17 000 000
Vj-26/2010 MV M-Hungarowind 14 700 000
Vj-195/2005 |Bonitdas - Multireklam 12 650 000
Vj-16/2001 K&z6s irdnyitds a BECEM felett 12 000 000
Vj-162/2005 |Bonitas Kft. - MIFS 2000 Magyar L&szergyartd Rt. 10 000 000
Vj-24/2006 KHD-Invest Kft-Ho6d-Mez&6gazda Rt 10 000 000
Vj-125/2008 |Tendre Kft - Babolna Takarményip.Kft 10 000 000
Vij-4/2011 Ispotaly Management-Isp. Holding 9 000 000
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A legmagasabb birsaggal zarult er6folényes ugyek

Vjszam

Ugynév

Birség

Vj-22/2005

Magyar Allamvasutak - palyahasznalat

1 OO0 OO0 000

Vj-121/2009

*Invitel - szolgaltato valasztas korlatozasa

200 000 000

Vj-69/2005

Hungarotel Rt. - internet szolgaltatas

150 OO0 000

Vj-199/2005

Magyar Tojas - megallapodas

146 500 000

Vj-100/2002

Matav telefon arprés

70 OO0 000

Vj-175/2001

Titasz és a kozvilagitas

65 000 000

Vj-121/2003

Vivendi nyari akcido

55 000 000

Vj-74/2008

TITASZ - villamosenergia-szolgaltatdas

45 000 000

Vj-176/2001

Démasz és a kozvilagitas

45 000 000

Vj-18/2002

UPC dijemelés — programcsomasg

40 000 000

A legmagasabb birsaggal zarult kartell Ggyek

Vjszam Ugynév Birsag
Vj-174/2007 Vegyépszer és Tsa-i - vasuUtszakaszok feludjity 7 178 000 000
Vj-27/2003 Autdpalyaépités kartellben 7 043 000 000
Vj-51/2005 Allianz-Generali - Casco és KGFB 6 814 300 000

Vj-130/2006

Strabag-Egri Utépit6-HE-DO Kft-Swietelsky K

2 906 000 000

Vj-69/2008

ABO-Cerbona-Diamant-Els6 Pesti Malom-m|

2 294 300 000

Vj-18/2008

Allianz Bank - bankkartyak-forgalmi jutalek

1 922 000 000

Vj-162/2004

Int. System House-IBM-SAP - megallapodas

1 510 OO0 000

Vj-56/2004

Betonut Szolgaltatd és Epit&S Rt. és Tsai.

1 313 300 000

Vj-140/2006

Magyar Posta és tarsai - lapterjesztés

936 000 000

Vj-102/2004

AREVA és tarsai - kapcsold berendezések

702 000 000
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A legmagasabb birsaggal sujtott cégek egyes tgyekben

Cégnév Birsag Vjszam Ugynév
Allianz Hungaria Biztosito Zrt. 5319 000 000{Vj-51/2005 |Allianz-Generali - Casco és KGFB
Szentesi Vasutépitd Kft. 3400000 000|Vj-174/2007 [Vegyépszer és Tsa-i - vasutszakaszok felljitasa
Strabag Epité Zrt. 2468 000000(Vj-27/2003 |Autopalyaépités kartellben
Betonut Szolgaltatd és Epité Rt 2212000000(Vj-27/2003 |Autdpalyaépités kartellben
MAVEPCELL Kft. 2100 000 000|Vj-174/2007 |Vegyépszer és Tsa-i - vasutszakaszok felUjitasa
Strabag Epit6 Zrt. 1700 000 000{Vj-130/2006 |Strabag-Egri Utépits-HE-DO Kft-Swietelsky Kft - kartell
Colas Dunantuli Ut- és Vasttépitd Zrt. | 1500000 000|Vj-174/2007 |Vegyépszer és Tsa-i - vasutszakaszok felGjitasa
Hidépit6 Zrt. Pomaz 2006 Konzorcium | 1371000000(Vj-27/2003 |Autdpalyaépités kartellben
EGUT Egri Utépits Rt 1200000 000|Vj-130/2006 |Strabag-Egri Utépits-HE-DO Kft-Swietelsky Kft - kartell
Generali Providencia Biztosito Rt 1046 000 000|Vj-51/2005 |Allianz-Generali - Casco és KGFB
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ELOZMENYEK
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Jogszabalyi hattér

 Tpvt. 78. § (1) Az eljard versenytandcs birsagot szabhat ki azzal szemben, aki e
torvény rendelkezéseit megsérti. A birsag osszege legfeljebb a vallalkozas,
illetve annak - a hatarozatban azonositott - vallalkozascsoportnak a jogsértést
megallapitd hatarozat meghozatalat megel6z6 lzleti évben elért nettd
arbevételének tiz szazaléka lehet, amelynek a birsaggal sujtott vallalkozas a
tagja. A vallalkozasok tarsadalmi szervezetével, a koztestllettel, az
egyesliléssel és mas hasonld szervezettel szemben kiszabott birsag dsszege
legfeljebb a tagvallalkozasok el6z6 Uzleti évben elért nettd arbevételének tiz
szazaléka lehet.

 Tpvt. 78. § (3) A birsag 0sszegét az eset 6sszes korilményeire - igy kilondsen
a jogsérelem sulydra, a jogsért6 allapot id6tartamadra, a jogsértéssel elért
elényre, a jogsértd felek piaci helyzetére, a magatartas felrohatdsagara, az
eljarast segit6 egyuttmikodoé magatartasara, a torvénybe Utk6z6 magatartas
ismételt tanusitasara - tekintettel kell meghatarozni. A jogsérelem sulyat
kiilondsen a gazdasagi verseny veszélyeztetettségének foka, a fogyasztok,
Uzletfelek érdekei sérelmének kore, kiterjedtsége alapozhatja meg.

 Tpvt. 36. § (6) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) elndke a
Versenytanacs elnokével egyuttesen a GVH jogalkalmazasi gyakorlatanak
alapjait ismerteté kozleményt adhat ki, melynek kotelez6 ereje nincsen,
rendeltetése a jogalkalmazas kiszamithatdsaganak novelése.
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Az elsé antitroszt birsag-kozlemény

 Tag mérlegelési jog a birsag kiszabas terén
 Azels6 10 évben alacsony birsagok (az 1%-ot meghaladd ritka)

e 2003. decemberében kerilt kiadasara az elsé antitroszt birsag-
kdozlemény (2/2003), amely 2005-ben médositasra kerdilt

A Tpvt. 36. § (6) bekezdése nem zarja ki, hogy a kdzlemény a jovére
nézve fektesse le a kiszamithato jogalkalmazas alapjait

* Felmerilt, hogy a kozlemény sérti a Vt tagok fluggetlenségét, ezért
Alkotmany-ellenes

— AB [1392/B/2007 (1.27.)]

e jogallamisag elvével ellentétes a kozlemény, mert nem
jogszabaly mégis meghatarozza a GVH jogalkalmazasat?
 Eppen a jogbiztonsagot noveli

 Egységes hivatali allaspont és a fliggetlenség ellentétes
elvarasok, praktikusan a Vt tagok allaspontjanak a
figyelembevételével

— LB: a GVH-t koti a sajat kozleménye, a eltérést indokolni kell
(2009)
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itélétabla vs. Birsag-kozlemény

e Eleinte nem, csak kb. két év mulva kezdte a Févarosi itél6tabla
tamadni a GVH-s antitroszt birsag-kdzleményt:

— A matematikai moddszerekkel operald kozlemény csak egy
segédlet, a birdsagot nem koti

— Tpvt. nem irja el6 matematikai miveletek alkalmazasat és nem
emlit alaposszeget

— Egyedi megitélés kell, amelybe az altalanosan rogzitett
szempontok nem férnek bele

— Szorzd okszer(tlen, mert az ismétlédés/id6tartam hosszusaga
nem mindig sulyosbitdé korilmény van, hogy mar k6zombos és
nincs is ra torvény felhatalmazas

— 2008 novemberében sajat birsagkozlemény
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A birdsag altal felllvizsgalt és helybenhagyott birsagok
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Az itélStabla ,birsag-kézleménye”

A birsag kiszabast befolyasold koriilményeket nem altalanossagban, elvontan,
mechanikusan, matematikai mdveletekkel, hanem a konkrét lgy tényeire
vonatkoztatva kell értékelni
Egyéni és altalanos megel6zés
— A birsagnak nem az egyes vallalkozasokhoz viszonyitva kell fennallnia,
hanem a széba jové korulmények tekintetében (ez felllirta az FB
allaspontjat, amit az LB meg is erdsitett, tehat nem kell a 10%-os
maximumbadl visszafelé kiindulni — egyesek ez a special prevencid
hattérbe szoritasaként értékelik, ez formai érvelés, a valédi prevenciot a
birdsag szerint is az érezhetd teher jelenti)
Enyhitd és sulyosbité korilményekkel operal, amelyek egymas hatasat ki is
olthatjak
— Enyhit6:
e huzamosabb ideig végzett jogszeri tevékenység (ez a GVH
kdzleményben neutrdlis)
* Felréhatdsag hianya: GVH kozleményben ez objektiv kategdria
» Adatszolgaltatas: GVH kdzleményben ez nem elegendé 6nmagaban,
ezen tulmutato kell
e Beismerés

* Tevlleges jovatétel
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Az télStabla , birsag-kdzleménye” (folyt.)

Enyhit6 és sulyosbitd korilményekkel operal, amelyek egymas hatasat
ki is olthatjak
— Sulyosbité:
* Ismételt jogsértés: itt nem csak a jogerOseket lehet figyelembe
venni
e Szerep: kezdeményezd, vezetd, masokat jogsértésbe vivo

* |Id6ben elhuzédé
A GVH antitroszt birsag kozleménye ennek nyoman 2009 majusaban
vissza is lett vonva
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OTP-ugy

Nem antitroszt tgy, de van kihatasa, paran mar ennek
kapcsan felvettek, hogy az antitroszt kdzlemeényt vissza
lehetne hozni

2007 decemberében a Vt. megallapitotta a fogyasztok
megtévesztését (,mindig a legjobb megtakaritasi modot
kinalja”) és 132 millié forintos birsagot szabott ki

FOvarosi Birdsag uj eljarasra kotelezett, mert a mérlegelt
szempontokbol nem derilt ki, hogy milyen médon
hatottak ki a birsag 6sszeg megallapitasara (nem elegend6
a szempontok felsorolasa)
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OTP-ugy (folyt.)

* FBvarosi [télstabla az elséfoku itéletet helyben hagyta és
tobbek kozott hangsulyozta, hogy a jogsértések szama
szorzotényezéként automatikusan nem alkalmazhatd,
mert van, hogy ez nem sulyosbitd korilmény (lehet
neutralis is)

« Egy évvel az [télStabla birsagkdzleménye utan az LB 2009
decemberében tobbek kozott ugy vélte:

— A GVH sajat kozleményéhez kotve van (hianyzott, hogy
a birésag szamara ez mit jelent)
— Birsag kiszamitasa matematikai modszereken alapulhat,

igy azonos (mit jelent?) jogsértések esetén az
ismétlédés szama lehet szorzé
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GIS-kartell Ggy

Az antitroszt birsag kdozlemény visszahozasanak fennmaradt
bizonytalansagait az LB ebben az tigyben oszlatta el

Vt. 2005. decemberében 6sszesen 702 millié forint birsagot szabott ki
a GIS Ggyben mert 1991-2004 ko6z6tt a vallalkozasok 13 magyarorszagi
projektet felosztottak.

Ezek kozott voltak olyanok amelyek végil nem lettek kiirva.

A Févarosi Birdsag ugy vélte 2006-ban, hogy a potencialis tenderek
értéke nem képezheti birsag kiszabas alapjat, ezért a kiszabott birsag
0sszeget jelent6sen, 203 millié forintra mérsékelte, amelyet az
[tél6tabla 2007-ben fenntartott

Az LB 2009-ben hozott végzésével Uj eljarasra kotelezte az Itél6tablat,
mert egy ki nem irt tender birsag alapba valé beszamitasa korében
ugy vélte nem logikus, ha célzatos megallapodas kothet6 ilyen tender
vonatkozasaban (tehat van jogsértés), akkor birsag alapot miért ne
képezhetne
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GIS-kartell ligy (folyt.)

« Az I[tél6tabla a megismételt eljardsban a korabbi birsagcsdkkentd dontést ugy
tartotta fenn, hogy most a birsagkozlemeényt Gtotte ki
— Kozlemény nem vitasan alkalmazhatd, de ez nem mentesit az egyedi
értékelés aldl
— Az egyediesités nem torténhet matematikai mdodszerekkel, mert ez fiktiv
szamadatokkal valo m(iveletet jelent
e Az LBerre 2011 elején kimondta, hogy
— a GVH jogosult birsag szamitasi kozlemény kiadasara,
— ehhez kotve van és
— ha ez volt a szamitas alapja, akkor a birdsag is ebben a korben kell, hogy a
felUlvizsgalatot elvégezze,
— a matematikai mliveletek alkalmazasa nem tekinthet6 jogsértnek
e A Bizottsag birsag-kozleményei kapcsan az Eurdpai Birdsag mar korabban
rogzitette ezeket az elveket:
— Bizottsdg nem térhet el azoktél a szabalyoktél amelyeket magara roétt (T-
7/89 Hercules Chemicals)
— A Birésag nem helyettesitheti sajét értékelésével a Bizottsagét (C-189/02P
Dansk Rorindustri)
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A REGI/UJ ANTITROSZT BIRSAG-
KOZLEMENY
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Visszavezetés elvei

Az LB 2011 aprilisaban GIS-kartell Gigyben hozott dontése
egyértelmdvé tette, hogy a GVH alkalmazhat matematikai
maodszereken nyugvo birsag kozleményt és ez esetben a birdsagnak
ebben a korben kell a fellilvizsgalatot elvégeznie

e 2011 tavaszan rogton megindult a kozlemény visszavezetését
el6készité bels6 munka a GVH-ban, december 5-ig nyilvanos
konzultacié

* A korabbi kdozlemény koncepcionalisan (mddszertan) megfeleld
* Kikell egésziteni az elImult évek birdi gyakorlatara utalassal

— Nem csak a Tpvt. 78. § (3) bekezdésébe sorolt szempontok
vehet6k figyelembe

— Nem kell valamennyi Tpvt. 78. § (3) bekezdése szerinti szempontot
értékelni, csak amely relevans

— Az elrettentés az érezhet6 mérték( joghatranyt jelenti

— Aranyossag az egyedi kortilményekhez és nem a masik
vallalkozasra kiszabott birsaghoz kapcsolodik
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Visszavezetés elvei (folyt.)

* Kikell egésziteni az elmult évek birdi gyakorlatara utalassal

— Ismétlédés megallapithatdsagahoz nem kell jogerds birdsagi

dontés

— jogel6d altal elkdvetett jogsértés is szamit ismétlédésnél

— Ismétl6édésnél azonossag kell

— birsagcsokkentéséhez 6nmagaban veszteséges helyzet nem elég
* Reflektalni kell a gazdasagi valsag hatasaira

— Birsag mérséklés

— Részletfizetési kedvezmény
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Hataly és elvek

e Tpvt.11.§és21.§

e EUMSz 101. és 102. cikk

* Nem:
— Tpvt. 61. § - eljarasi birsag
— Tpvt. 75. § - kotelezettségvallalds megsértése
— Tpvt. 79. § - engedélyezés irdnti kérelem elmulasztasa
— Tpvt. 91. § - végrehaijtasi birsag

* Specialis és generalis elrettentés — érzékelhetd mértékd hatrany

* Aranyossag az egyedi korilményekhez és nem a masik vallalkozasra

kiszabott birsaghoz

* Enyhito és sulyosbito korilmények komplex médon kertlnek
figyelembe vételre az alaposszeg és a korrekcios tényez6k
alkalmazasan keresztul

* Kozlemény sem tudja teljes korlien behatarolni a mérlegelést,
indokolt eltérés lehetséges
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Modszertan
N

X —_—
1000

* & = birsagosszeg (max. a relevans forgalom 10%-a, kivéve a
tenderek, ahol a tenderérték héromszorosa) > Bizottsagnal is 10-30%

 r=relevans piaci forgalom
 t=idotartam
— Jogsértés évének relevans piaci forgalma

— Egy évet meghaladd esetben a jogsértés teljes id6tartamanak
relevans piaci forgalma (Bizottsagnal tobb év érintettsége esetén
az alaposszeg az évek szamaval szorzodik)

— Tenderek esetén a tenderek értékének (tipikusan a nyertes
ajanlat) haromszorosa

« N = pontszamok 0sszege (alaposszeg és korrekcidja) (max. 100 pont)

E=Ty
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AlapoOsszeg

 Tobb lépcsbs eljaras: alapdsszeg és korrekcidja
* Alaposszeg (max. 100 pont) = max. relevans piaci forgalom (t) 10%/30%-a
— Jogsérelem sulya (max 60 pont)
* Verseny veszélyeztettsége (0-30 pont)
— Kékemény kartellek maximum
— Kizsakmanyolas minimum
* Jogsértés piaci hatasa (0-30 pont)
— Egyuttes piaci részesedés mértéke
— Jogsértéshez viszonyulas (+/- 30 pont)
e Szerep: vezetd, szervezl (kartell és kozos er6folénynél)
* Felrohatdsag: objektiv kategoria, a hianya nem csokkentd kortilmény

e Tevlleges jovatétel és egyuttm(ikodés: engedékenység szintjét el
nem éré felderitésben vald kozremUkodés (puszta adatszolgdltatas
nem elegendd)

» Kilsé tényez6k: Ujszerl magatartas, allami kozrehatas (kivéve, ha a
vallalkozas eljar ez ligyben)
— Egyéb (max 10 pont)
e Kozpénzek pl.
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Alaposszeg korrekcioja

A jogsértés esetleges ismétlodése (nem kell joger6s birosagi itélet) —
ismétlédés szamaval szorzas

— adott magatartas célja vagy hatasa lényegében megegyezik a korabbi
jogsért6 magatartaséval

— ajogeldd altal elkovetett jogsértés

— ha a korabbi jogsért6 magatartast a vallalkozas-csoport egy masik tagja
tanusitotta

e Elért elény: ha szamszerl(isithetd, akkor a birsag az el6ny haromszorosa, kivéve
ha a kozlemény alapjan szamitott 6sszeg ennél magasabb

* Elrettentd hatds: a relevans arbevételhez képest jelentdés arbevétellel
rendelkeznek

* Engedékenységi politika alkalmazasa
* Fizetési nehézségek figyelembe vétele (birsag csokkentés)

— Ha nem lehet részletfizetéssel sem elharitani (szubszidiaris), nem
elegendd a veszteségre vagy kedvez6tlen pénzligyi helyzetre hivatkozas
(pl. hiteltartozas)

— Failing firm: eszkozok eltinését eredményezné a birsag, objektiv
bizonyiték
» Részletfizetés 10%-os birsag maximum: Egy Osszegben vald megfizetés
kirivoan aranytalan teher; dontés meghozatala el6tt kell kérnil
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Osszegzés: valtozasok

e Valtozasok az alaposszeg meghatarozasban
— Ha a jogsértés id6tartama hosszabb, akkor a relevans forgalom 1 éven tuli
id6szak is beszamithatd, korabban a jogsért6 allapot id6tartama az
alaposszeg korrekcidjanal kerilt szamitasra.
— Tenderek, palyazatok esetén a relevans forgalom haromszorosa,
tenderekrél korabbi kozlemény nem szolt.
* Valtozasok az alaposszeg korrekciojaban:
— Uj az elrettentd hatas (aranyositas Uj dimenzidja: az Uj kdzlemény vegyes,
az el6z6 magatartas aranyos volt, az Uj a teljes vagyoni helyzetet értékeli)
e Olyan vallalkozasok tekintetében, amelyek a jogsértés altal érintett
piacon elért relevans arbevételen tulmenden kilonodsen jelentds
arbevétellel birnak, és ezért szamukra a relevans forgalom alapjan
szamitott birsag nem jelentene érzékelhet6 terhet.
— Uj a fizetési nehézségek figyelembe vétele
* A kozlemény a gazdasagi valsag hatasaira figyelemmel tartalmazza a
nehéz helyzetben |év6 vallalkozasok altal fizetend6 birsag
mérséklésére és fizetésének egyéb kedvezményeire vonatkozo
szempontokat is.
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Tenderek: hataselemzeés

A birsagok kozlemény nélkil is magasak voltak

Az Uj kozlemény ehhez képest nem eredményez birsag emelkedést a multbeli

tgyek alapjan
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